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Suite a la réunion du 1er octobra 1996 sur les onentalions forastiéres dans la zone cenlrate du
parc national des Cévennes, Je vous confinme ma volonté da contribuer A garanti une gestion
forastlére exemplaire au sein de 1a zona centrale du parc national des Cévennes, dans le ¢adrs
des outils mis en place par I¢ Parc et par le ministére de l'agriculture, de la péche et de
l'alimentation, en attachant la plus grande importance au raspect des droits des proprétaires &t
4 ta negociation avec les organisations qui les représentent.

Je souhaita qu'un chapitre des ORF de Languedoc-Roussilion soit consacré au pare national
des Cévennes, en amélant, dans une rédaction claice et précisa en fonction des enjeux
identifies, un certain nombre de principes généraux pour las interventions de FEtat et du FEN,
ainst que pour les grandes orentations de gestion forestiére, sans néanmoins aborder la
question des techniques qul relévent des ORP, ORLAM et DIRLAM. Il est nécessaire 2 cet sffet
que le parc national poursuive sa réflexion pour mieux identifier les grands enjeux qu'il est
nécessaire d'intégrer dans les réflexions forestléres, car il serait critiquable de taisser penser que
ces enjeux sont identiques sur toute [a zone centrale du parc. :

Limportance des taux de subvention accordés aux projels d'investissement forestier dans fa
zone centrale du parc nae doit pas conduire les services instructeurs a oublier ou 4 sous-estimer
e basoin impératif d'une évaluation économique sérieuse da ces projats au regard des régles et
objectifs da la politique forestiére. Dans un certain nombre de cas, une meilaure prise en
compte économique des projets dinvestissement conduit 4 éviter des travaux présentant des
inconvénients pour I'enviconnement. Pour ce qul conceme la voide forestiére, ja vous invite a
vous référer a mon courier du 2 février 1986, et a fimiter las aides dy budget de I'Etat et du FFN
dux seules voides dont la motivation da l'ouverture ou de la mise aux nommes est trés
direclement liée 4 la gestion forestiére et a lexploiation des bois (ce qui ne veut pas dire que
Ces voiies sont & usage forestier exclusif), en excluant toute intervention sur la voirie
départementaie. Dans un contexte budgétaire difficile, il peut éire louable de remelire a
disposition das crédits inemplayés du fait d'une expertise technique et économique concluant a
lnoppartunité de subventionner certains Investissements forastiors.

Par ailleurs Je vous pria de rouver en annexe confirmation das prncipaux paints qul ont été
discutes le Ter octobre 1996 et qui sngagent la poltique forestiéra et son financement,

//

André GRAMMONT
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ANNEXF

1) La direction da lespace rural et da la forét est d'accord pour examiner favorablement une
demande de financement visant a fétablissement de catalogues de stations (orestiéres dans la
song centrale du parc, das lors que cetts demande ast présantée par le Pare, con}o!memem
avec los DDAF concemés, TONF et le CRPF de { anguedoc-Roussillon, aprés avoir
préalablement identifié les enjeux et les objectifs de tels catalogues, au regard de ia geston
forostiera, en tirant les enseignements des expédences régionales anterieures et en recherchant
la misa au point de guidas directement tilisables par les rasponsables de projets.

2) Compte tenu de ses modaiites de financement par un préldvement sur une fiitre de
production, les interventions du FFN sont trés directement infécdéis a un objectif clairement
économique, ce qui R'empécha pas une prise en compte de Menvironnement des TOrs‘que cela
nindut pas de surcolt mais peut conduire a prvilegier certaines techniques ou a ne pas
intervenic sur ceraines zones bien délimiées (bords des ruisseaux, milieux remarquables....).
Dans la cas pacticulier de fa zone centrale du parc, e cnnsid(?re que_{es‘inter\{er!tions financées
par le budget de I'Etat pauvent prandre en compte une plurafité d'_ob;ectrfs et integrer une partie
des surcoits snvimnnementaux imposds par les finaités poursuivias par le parc national des
Cévennes, dans la cadre de ses textas de compétenca. Dans e cas ou des surcolts découle_nt
trés directement des prascriptions du parc, il est nécessaire que le parc paricipe lres
significativement et conjointement au financement de ces surcoGls (indemnité ou subvention

complémentalre ?).

3) Lorsqu'un dossier dinvestissement forestier dott faire Fobjet d'une consultation obligatoire du
parc national, il est indispensable d’en informer le plus tot possible le directeur du parce et a vous
concerter avec son équipe, avant de prendre position vis A vis du demandeur. Cette
concedation ne doit pas empécher les services da la DDAF d'apprécier ce quiit est raisonnable
de madifier éventueliement dans le projet du demandeur pour prendre en compte les objedtifs et
priarités de 1a politique forestiére nationale et les principes geénéraux définis par les ORF. Clest
-~ sffet sur cette basa que peuvent ensufte 58 discutse les prescriptions additionnelles du parc
et la prise en charge des surcoits, avec ka parlicipation financiére du parc. Les problames
doivent étre abordés la plus en amont possible des procédures administratives.

4) Compte tenu des problémes du chdtaignier dans 1a région {roulure et chancre), 1 n'est pas
envisagé de financer les plantations de chataignier en meodifiant la liste des essences
subventicnnables dans le dépadement cu la région. Par contre, dans la mesurs ol
{approvisionnement de cerlaines petites scieries locales spécialisées dans le chataignier est en
. jeu. il est envisageable da subventionner des travaux d'améliaration de peuplements existants.
dans des zones peu ou pas concemées par la chancre et la routure, a la condition que fe colt
des travaux soft en relation avec les avantages attendus de cette ameélicration du peuplerment.

5) Dans linstruction des dossiers, il convient d'appliquer stictement la régle des 20%
d'autofinancement sur le prodult de coupes antérieurss au boisement, en conservant un degré
d'appréciation sur [oppertunité de financer le reboisement de parcelles ayant [ait I'objet de
coupes rases alors méme quil préexistat des peuplements susceptibles d'étre améliorés. [
n‘existe pas de droit 4 subveation, mais il existe un devoir de maotivation du refus de subvention.

6) Les termains qui ont fait fobjet d'un classement en farét de protection doivent faire I'objet d'une
attention toute particufiére de la part des services décancentrés de 'Etat, tout spacialement lors
des demandes de financement dinvestissements forestiers et lors de ta rédaction des plans
simples de gestion. afin de s'assurer que les odentations da gastion et les travaux sont
conformes & l'objet qui a motivé le classement. Les DDAF sont hahilitées & proposer des
techniques particuliéres, en finangant intégralement par un taux de subvention Supéneur les
surcodts fiés au statut de forét de protection par rapport 4 ce qui serait accepts dans une fordt
voisine mals ne faisant pas l'oblel d'un classement en forél de protertion. —



!

7) La ministéra de l'agriculture, de 1a péche et de [‘alimentation a beaucoup apprécié la bonne
volenté manifestée par fe parc national pour trouver une solution permettant de réduire les
effectifs de grands cervidds et les dégals [orestiers afférents. Mais ces efforts doivent étre
Incontastablement poursulvis et amplifiés, afin de retrouver la niveay de population de 1988 ou

1989,
\;/;L

André GRAMMONT
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TABLEAU DES SURFACES FORESTIERES DU PARC (IFN 3éme cycle d'inventaire).

-
Département Région [FIN Surface boisée en zone
centrale
Basses Cévennes a 2.383 ha
30 - Gard - chdtaignier. {3443 ha
Causse _ {68 ha
Hautes Cévennes - Lingas 10.690 ha
Basses Cevennes £.346 ha
48 - Lozére - Hautes Cévennes 32162 ha 38.732 ha
Causse nu 2.224 ha

Surfuce totale boisée : 52.175 ha.
Taux de boiseniernt @ 57 %

Résineux : 55%
Feurilus : 45%



! Tableau de répartition des surfaces forestiéres dans les Parcs nationaux

—

{extrait du rapport de M. le Professeur LEBRETON - 1985).
PARC  Date création Surface Surface Nature des botsements Emprise
(decret) (zone centrale) forestiere Domanial - Sourus - Prvé ONF.
Yanoise 6 judlet 63 52.83% ha 450 ha 9ha 4l5ha* 26ha 94 %
1% 2% 92 % 6%
Pori-Cros 14 déc. 63 650 ha** 610 ha 200 ha - 410 ha 0%
90 % 33 % - 67 %
Pyrénées 23 mars 67 45707 ha 5.430 ha 270 ha 5.160 ha - 100 %
12 % 5% 95 % -
Cévennes 2sept. 70 91279 ha 50.000ha*** 25000 ha 3.000ha 22000 ha 56 %
55 % 51% 5% 44 %
Ecrins 27mars 73 91.800 ha 3.575 ha 665 ha 2.507ha 403 ha 89 %
4% 19 % 70 % 1% rREE
Mercantour {8 aout 79 68.500 ha 20.704 ha 13993 ha 6711 ha - 100 %
30% 68 % 32% -
Guadeloupe 7 mars 89 17.300 ha 16.500 ha 16.500 ha - - 100 %
95 % 100 % - - KEEE
Total - 368.075 ha 97270 ha 57227 ha 17293 ha 22.83%ha -
Extrémes - 650 3 450 a 9a 0a 0a "0a
91.800 ha 50.000 ha 29550 ha 6711 ha 22000 ha 100 %
1-95 % 2-1005% 0-95% 0-67%
Moyenne - - 26 % 59 % 18 % 23% 77 %
* dont une centaine d'ha d'Aulnaie verte )
** dont 70 ha propriété de I'Armée
"** Surface en 1993 35 944 ha a la creation du parc. + 7 979 ha de "landes boisées”
Milieu hetérogéne © Naturel/Artificiel = 65/35 %
"¢ dont ca 44 % de foréts de production + 19 595 ha non boisés mats geres par 'O.NF
"**re Cogestion Parc/O N F




STATUT DES SURFACES FORESTIERES

DANS LE PARC NATIONAL DES CEVENNES

| - INVENTAIRE STATIQUE ET DYNAMIQUE

Au moment de sa création. le Pare national des Cévennes a fait ['ebjet d'une mission
catographique levée au 1/25 000° avec un inventaire des groupements végétoux les

plus caractérstiques (150 relevés de miliew).

Enfre 1972 et 1974 une cartographie générale des formations végétales et des
espéces dominantes, était publige a I'échelle du 1/50 00G° sur la zone cenfrale du
Parc nationa! des Cévennes et sa proche périphérie, soit sur enviren 100 000 ha.

Cette carntographie de I'état initial du Parc s'est appuyée sur les missions aénennes
de I'IGN (1963, 1965...) et la mission de I'IFN (infra rouge. fousse couleur, de 1970).

Les résultats bruts de cet inventaire cartogrophique par formations végetales et par
région du Parc sont les suivants :

- Foréts

- Landes boisees
- Landes

- Pelouses

- Rochers

- Foréts

- Landes boisées
- Landes

- Pelouses

- Rochers

- Foréts

- Landes boisées
- Landes

- Pelouses

- Rochers

- Foréts

- Lendes boisées
- Landes

- Pelouses

- Rochers

PARC NATIONAL DES CEVENNES (91 415 ha)

35 94375 ha (39.32%)

797225 ha (8.72%)
26 955625 ha (29.48%)
20 27475 ha (22.17%)

262.50 ha (0.28%)

AIGOUAL (26 156 had

16 181.256 ha (61.62%)
2 462.50 ha (9.41%)
5993.75 ha (22.91%)
1 448.50 ha ( 5.61%)

50.00 ha (0. 19%)

LOZERE - BOUGES NORD (33 518 ha)

11 837.80 ha (35.31%)
301250 ha (8.98%

10323.75ha -~ (31.00%;)
8 075.00 ha (24.09%)

200.00 ha (0.59%)

CAUSSE MEJEAN (11 256 ha)

53.00 ha (0.44%)
&8.75 ha (0.61%)

2 537.59 ha (22.54%)
8 593.75 ha {76.34%)
4625 ha (0.05%)

.




CEVENNE - BOUGES SUD (20 485 hay)

- Foréts 7 875.00 ha {38.44%)
- Landes boisées 2 435.50 ha (11.89%)
- Landes 8 031.25 ha (39.20%)
- Pelouses 2 137.50 ha {10.43%)
- Rochers 425 ha (0.03%)

En 1984 le planimétrage des surfaces forestieres donne 44 841 ha (soit une extension de 8
000 ha).

Le planimétrage des sufaces forestigres en 1992, est en cours, de fagon a déterminer de
maniére précise la dynarmique forestidre des 8 demiéres années.

On peut done penser Quiadgjourd'hui I'étendue des surfaces forestidres dans le Parc nationat
des Cévennes approche 50 000 ha en 1993, soit plus de 55% de lg surface du P.N.C.

Le taux de boisement est donc passé de 40% en 1970
G 55% en 1993

En ce qul conceme fes essences on note une grande prédominance des essences
naturelies | 65% de peuplements naturels contre 35% pour ies peuplements infroduits.

Parmi les essences naturelles : le hétre, le pin sylvestre (et le chataignien) constituent les trois
aspéces dominantes.

Les essences infroduites sont surtout représentées par le pin Noir (au sens large) ef I'épicéaq,
viennent ensuite le pin a crochets, le méléze, e sapin de Nordman, le Douglas.

Feuillius ef résineux s’equilirent autour de 50 - 50%. On peut citer les surfaces occupées par
les principales espéces d'une maniére approximative.

FEUILLUS HETRE 15 000 ha
CHATAIGNIER 5000 ha
AUTRES FEUILLUS
ET FEUILLUS MELANGES 5000 ha

RESINEUX PIN NOIR 7000 ha
PIN SYLVESTRE 7 000 ha
EPICEA 46 000 ho
AUTRRES RESINEUX 5000 ha

Au nlveau des études ou recherches, ies actions principales sont arentées sur -

- les potentialités forestiéres des stations par unités ecologiques du Mont-Lozére (¢f études
sur le Mont-Lozére et schéma d'aménagement du Mont Lozére)

- e suivi des écosystémes forestiers par leur fonctionnernent hydrogéochirique au niveau
de petits bassing versants forestiers (néfraie : 50 ha, pessiére : 20 ha),

Les peuplements sont cartographiés au niveau des documents de gestion de 'O.NF. (s
20 000 ha) et des proprétaires privés (8 000 ha) @ une échelle de 1/10 000 (parfois au 1/5 000
Ou au 1/25 000). Les peuplernents non gerés ne sont pas cartographiés.



FORETS DOMANIALES 2?2 550 ha
FORETS COMMUNALES SOUMISES AU R.F. 240 ha
FORETS SECTIONNALES SOUMISES AU R.F, 2 230 ha
FORETS PRIVEES 22 000 ha environ.

Les boisements de la zone périphédque sont privés (90%).




Types de peuplements des foréts sous P.S.G. concernées par [a zone centrale du P.N.C.

Types de peuplements Essences concernées Surfaces tofafes en ha Surfaces lolales
Gand Lozére Gand + Lazsre
1. Boisements résineux adificiels < 30 ans Douglas, Sapin de 271ha68 | 3322ha 3D 3593 hags
Nordrmann, Sapin pecting,
Meieze, Epicéa, Pin laricia,
Pin sylvestre, Pin noir
dAutriche, Cédre
2. Boisements resineux adiliciels > 30 ans Epicéa, Pin sylvestre 116 ha €5 784 ha 20 900 ha 85
3 Boisements resineux artificiels sous Sapin pecting, Sapin de 56 ha 90 59 ha 50 156 ha 49 |
abn (abri fevillu ou résineux) Nordmann
4. Boisements resineux artificiels en Epicea, Sapin, feuillus divers - 122 ha 30 122 ha 30
bande (interbandes feuilluas)
5 Boisements résineux naturels < 30 ans | Sapin, Pin laricio de Corse, ~ 128 ha 30 128 ha 30
Pin sylvestre
6. Boisements résineux naturels > 30 ang Sapin, Pin sylvestre, Pin - 167 ha 10 167 ha 10
' laricio de Corse, Pin
mantime, Pin nair ' Autriche
7. Futaies resineuses imeguiiéres (tous les | Sapin, Epicéa, Pin purnitio, 14 ha 327 ha 341 ha
ages, naturelles et/ou antificielles) Maléze, Pin sylvestre, Pin a
crochets, Pins noirs
8. Peuplements mélanges feuitius - Sapins, Douglas, Epicea, - 428 ha 60 428 ha B0
resineux {reguliers etfou irdgutiers} Pin sylvestre, Hétre,
Merisier, Bouleau, Chénes
9. Taillis de chataigniers Chataignier 77 ha 12 221ha gl 299 ha 02
10. Anciens vergers de chataigniers Chataignier 7 ha 94 4 ha 11 ha 94
ti. Taillis de feuillus divers Hélre, Chéne pubescent, 154 ha 52 531 had0 B85 ha 92
Chéne ver, Chataignier
12. Futaies réguliéres feuillues Hétre, Chéne rouge 7 ha 1ha 20 8 ha 20
13 Peuplements naturels iméguliers de Chataignier, Hétre, Chénas, - 146 ha 70 146 ha 70
feuillus divers Alisier, Bouleau, Fréne,
teuillus divers
14. Peupleraies Peuplier - 0 ha 20 Q0 ha 20
| 15, Peuplements de protection {sans - - 20 ha 83 20 ha 80
intervention)
16. Boisements laches de feuillus etfou de | Bouleau, Chénes divers, Pia I 10has0 292 ha 20 302 ha 70
1 Iesineux naturels ou adificiels sylvestre, Pinv @ crochets, Pin i
? lancio de Corse 1
1? Landes, zones rocheuses, empiises - 58 ha 22 871 hasC 929 ha 72 :
i diverses ‘
! rboreturm - 2 ha 45 - | Z ha 45
|- - [P, R _ e . __ 1
! Total ! 776ha98 | 7458 ha 50 | 3 246 ha 88 donl
| 7442 ha B8 |
| £ompns en zone "

f cenlra e du PNb




Gard

. Surface lotale des foréts SOUS P.S.G. dont une partie
ay moins est située en zZone centrale du PN.Corn 766 ha 90

« Surface totale des foréls sous P.S.G. réellement
comprise dans la Zone centrate du PNC o 497 ha 68

Nombre de foréts concernées = 8

Lozére

. Surface totale des foréts SOUS P §.G. dont une partie
au Moins est située en zone centrale du PNC. e 7 469 ha 90

« Surface totale des foréts sous P.8.G. réellement
comprise dans la zone centrale du PNC s 6945 ha

Nombre de foréts concernées = 46
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' F T Surf. en zone T
! Essences
Nom de 1a foréf Surface to(afe cenlr. PNC Méthode o amenagemeni
l ! Enha En%
pigoual f* serie de Montals 1269hadf | 1062 ha 42 Sapin = 244 ha 35 23 | Futae ]ardmee
Epicéa = 414 ha 34 39
I Hétre = 286 ha 86 21 J
Autres essences = 115 ha 87 | 11 } J
figoual 2+ sene Geomes Fabre 870 ha &7 836 ha 69 Sapin = 209 ha 17 { 23 | Futa FULala imeg u||ere ‘
| Epicéa = 317 ha 94 3 |
Hétre = 259 ha 37 31 |
L_ ) [ e Auitres essences = 50 ha 21 6 [ B
| | sigoual 3¢ serie du Suquet 556ha6 | 557 ha 86 Sapin = 187 ha 97 34 |Futaie imeguliére
Epicéa = 121 ha 63 22
Hétre = 132 ha 68 24
[ L Aulres essences = 110 ha 58 20
.’ Aigoual 4¢ séne du Lingas / 1334 ha04 1334 ha 04 Sapin = 200 ha 10 13 | Futaie ireguticre ‘i
; Epicéa = 667 ha 02 50
1 Hétre = 360 ha 20 27
: Autres essences = 106 ha 72 8
Agoual & sénie des Pins l 1981ha 80 [ 1261haBgo Sapin = 25 ha 95 2 | Futaie reguliere, groupe
; Epicéa = 75 ha 70 6 | strct
Pins = 1085 ha 15 86
_ Autres essences = 75 ha 5 J
L‘A.‘goual 6% séne des Hetres 1634ha 80 | 1604 hago Hétre = 1 315 ha 94 8.5 | Futaie réguliére, groupe T
Sapin = 152 ha 45 35 |stact
Epicéa = 56 ha 17 82 [
| Autres essences = B0 ha 24 5
Aigaual 7¢ série des jaunes 860 ha 17 674 ha 30 Sapin =33 ha 70 5 | Futafe réguliére
peuplements resineux Epicéa = 202 ha 30 30
Hétre = 168 ha 83 24
Pins = 101 ha 15 15
Alltres essences = 168 ha 32 26
I Agoual 8 séne des peuplements | 2 953 ha 73 1860 ha 70 Hétre = 1 321 ha 10 71 { Aucune intervention
% protection Chataignier = 167 ha 40 9
Chéne = 186 ha 00 10
I Vides = 186 ha 20 0
Yaimantet 1028 ha Pins = 442 ha 04 43 | Futaie régutiére, groupa
Sapin = 103 ha 10 stngt
i Epicéa = 82 ha 25 8
Hétre = 308 ha 40 30,
. Autres essences = 92 ha 31 g :‘
[ o 60 ha Pins = 40 ha 66 | Futa|e reguhere groupe
—_ Chataignier = 20 ha 34 | stact
l et communale de Lanugjols 1472 ha 12 101 ha 92 ~Sapin = 3ha 3! FU faie FBQUJ!PFE par parquels
Epicea = 9ha 20 9
Pins = 78 ha 50 o ,"
Douglas =9 ha 9 | !
| ) Autres essences = 2 ha 22 7
¥ communale de Concoules 204 ha 204 ha Epmea =45 ha 22 ] Fulatﬂ iméqguliére |
l Pins = 79 ha 50 a7
Hélre = 55 ha 10 27
J_ Aulres essences = 28 ha 40 14 J




Surf en zone

Essences
Nom de la forét Surface totale | Cenfr PNC _ Méthode d"aménage ment ‘
En ha En %
Tota! forét domaniale 10 275 ha 61 Sapin = 1 156 ha 69 11,25 | Futaia réguliére = 45 %
Epicéa = 1 937 ha 25 18.85 | Futaie jardinée = 10,50 % [
Héire = 4 153 ha 38 40,42 | Fulaie imégulicre = 26,50 %
Pins = 1 668 ha 34 16,24 | Sans intervention = 18 %
Chéne/Chataignier = 373 ha 40 | 3,63
Autres essences = 800 ha 25 | 7,79
Vides = 186 ha 20 1,82
Feuillus 44
Rasineux 54
Total forél comirunale 305 ha 92 Sapin =3 ha 0.1 | Futaie réguliére = 34 %
Epicéa = 54 ha 20 17.72 | Futaie imégutiére = 66 % ‘
Pins = 154 ra 59,35
Hétre = 55,10 ha 1802
Oouglas =9 ha 295 |
Altres essences = 30,62 ha 10 ‘
Feuillus 20
Résineux 50 !




Forets Domaniales - Département de la LOZERE

——

Essences
Nom de o Forét Surface totale | Surf. en zone En ke En % Méthode
centr. PNC d'aménagement
AIGOUAIL-LOZERE
1¥°¢ série de protection- 2687 hall 2.641 ha79 Sapins = 660 ha 45 25 | Futaie irréguliere
production résineuse Epicéa = 396 ha 27 is
Hétre = 554 ha 7§ 21
Méldze = 211 ha 34 &
Pin Sylvestre = 343 ha 43 13
Pun & crochets = 105 ha 67 4
Pin notr et Pin Lancio = 132 ha 09 5
Résineux divers = 79 ha 25 3
Feuillus divers = 158 ha 51 &
2°M¢ gérie de prolection- 1.081 ha 67 1.0Bl ha 67 | Héte=1897ha 79 83 | Futaie réguliére
production feuillue Pins = 10 ha 82 l
Sapin pectiné = 129 ha 80 12
Epicéa commun = 43 ha 27 4
3 série accuei] du public 252 ha 63 252 ha 63 Hétre = 126 ha 32 50 | Futaie irréguliére
Epicéa =5 ha 05 2
Sapin pectiné = 37 ha 89 15
Pin sylvestre et autres pins = 83 ha 37 33
45M¢ séne d'intérét écologique | 281 ha 23 281 ha 23 Hétre =253 ha 11 90 | Futaie irréguliére
particulier Douglas =2 ha 81 1
Feuillus divers = & ha 44 3
Sapin pectiné = 16 ha 87 6
§°70¢ série Hors cadre 343 ha i 343 ha 71 Vides non boisables
BOUGES
1ére série de protection- 2.062 ha 14 1.823 ha Sapins = 566 ha 31 § Futate irréguliére
production résineuse Héire =273 ha 15
Méléze =255 ha 14
Pin & crochets =237 ha 13
Pin sylvestre = 182 ha 10
Epicéa =109 ha 6
Pins noirs = 91 ha 5
Cédre =55ha 3
Douglas = 55 ha 3
2™ série de protection-
production feuillue 657 ha 78 657 ha 7R Hétre =383 ha 13 58 | Futaie régulidre &
Hétre + résineux divers = 28 ha 64 4 | groupe de
Feutllus divers = 98 ha 32 15 | régénération strict
Sapin pectiné = 18 ha 40 3
Epicéa =15 ha 50 2
Méléze=3ha 75 1
Pin & crochets = |6 ha 50 3
Pins noirs d'Autriche et
de Corse =7 ha 22 2
Pin Sylvestre = 34 ha 80 5
Résineux mélangés = 16 ha 03 2
Vides = 35 ha 49 5
3™ sénie classée en réserve
biclogique 3$3 ha 37 353 ha 37 Sapin =91 ha 88 26 | Futaie irréguliére
Hétre = 70 ha 67 20
Pin sylvestre = 60 ha 07 17
Pin & crochets =49 ha 47 14
Epicéa =45 ha 95 I3
Méléze = 21 ha 20 5
Feuillus divers = 10 ha 60 3
Vides=3 ha 53 I
4éme séric Hors Cadre 126 ha 79 116 ha 79 Vides non boisables
MONT-LOZERE - Finiels :
147 série de protection 2.010 ha 2.010 ha Pins 4 crochets = 1306 ha 50 65 | Futaie réguliére
Epicéa =623 ha 10 3l
Sapin =60 ha 30 3
Pin Sylvestre = 20 ha 10 l
2%M¢ géne Hors Cadre Pelouse




e

BRAMONT
lére séric 427 ha 157 ha Sapin pectiné = 90 ha 57 | Futaie répulidre
Pin Sylvestre =31 ha 17
Pin notr = 15 ha 9
Epicéa = 10 ha 7
Pin Laricio = 8 ha 4
Chénc=3hs 2
'LES LAUBIES
Série Unique pratection, 472 ha 472 ha Pin Mugho h 2 | Futaje réguliére
preduction Pin & crochets J 100 ha 21
Epicéa 3 58
Epicéa Sitka J283ha 3
Sapin pectiné = 5 ha !
Autres réstneux = 34 ha L
Vides boisables = 50 ha 12
LA LOUBIERE
Série Unique 289 ha 289 ha Sapin = [B0 ha 62 | Futaie réguliére.
Epicéz =52 ha 18 | Groupe de
Pin sylvestre = 9 ha 3 | rfgénération strict
Résineux divers = 26 ha 9
Feuillus divers =22 ha B
MONT-LOZERE
lére série 1 875 ha 3402 ha 3.402 ha [atre = 780 ha 2291 Bé&ie
2éme série : 471 ha Pin a crochets = 442 ha 13 | Futaie résineuse,
3éme série ; 1814 ha . Hors Epicéa =197 he 5.8 | Groupe de
cadre Sapin pectiné = 116 ha 3.4 | régénération strict.
4éme série : 238 ha Divers =68 ha 0.2 | Série 2
Hétraie sapiniére Vides boisables = 85 ha 2.5 | Conversion en
Vides non boisables = 1.714 ha 52.3 | futaie régulidre par
parquets. Groupe
de régénération
élargi.
Série 4
Futaie irréguliére
par parquets
MENDE
lére séric; 2872 ha - 5.456 ha 147 ha Pinnou = 122 ha 83 | Série 1 ; Groupe de
Optimisation de la preduction Pin & crochets = 9 ha 6 | régénération strict,
ligneuse. Autres résineux = 12 ha 8 | Série 2 : Groupes
Feuillus =4 ha 3 | de régénération

2éme série 2583 ha

strict et élargi

e ar ot




Tableau des Foréts des Collectivités - Département de 1a LOZERE

Essences T
Nom de la Forét Surface totale | Surf. en zone Enla En % Méthod,
; centr, PNC Mw“
F.S. de PIERREFORT 39 ha 98 39 ha 98 Hétre =35 ha 98 90 | Futaie réguliére
production de bois d'ocuvre et Sapin =2 ha 40 6
de chauffage feuiltu Pin Laricio et de Corse = 1 ha 60 4
F.5. deg CHAZES 23ha 03 23 ha Q3 Hétre =14 ha 28 62
production de bois de Vide=8ha 75 38
chauffage
F.S. de MIJAVOLS 98 ha 79 98 ha 79 Hétre =44 ha 93 45,5 | Futase régulicre
production de bois d'ocuvre et Lande =53 ha &4 54,5
de chauffage feuillu
F.S. de GRIZAC 56 ha 40 56 ha 40 Chéne rouvie =45 ha 12 20
Protection du milien Vides = |1 ha 28 20
F.5. de RAMPON, 15 ha 70 15 ha 70 Chéne rouvre = 15 ha 70 100
VERNEDE, RUASSOLS
protection du milieu
F.8. de COCURES 33 has3 33has3 Pin Lanicto de Corse = 26 ha §2 80 | Futaie réguliére
protection du milieu et Méléze = 6 ha 71 20
production de bois d'ocuire et
d'industrie résineux .
F.5. de BRAMPON 12 ha 61 12 ha 61 Hétre = {1 ha 98 S5
protection du milieu Pins =0 ha 63 5
F.S. de BOUGES 45 ha 39 45 ha 39 Pin noir d'Autriche = 29 ha 96 66 | Futaic régulizre |
production de bais d'scuvre Pin Laricio de Corse = 6 ha 3§ 14
résineux et 4 la protection du Pin Sylvestre = 4 ha 09 9
milieu Méléze dEurope = 3 ha 85 8,5
Méléze du Japon =1 ha 13 2,5
F.5. de BARRE des 164 ha 10 164 ha 10 Sapins =80 ha 41 491 Futaie réguliére
CEVENNES Pin Laricio = 24 ha 62 15
production de bois d'ocuvre Daouglas = 19 ha 69 12
résineux Pin Sylvestre = 16 ha 41 10
Feuillus =22 ha 97 i4
F.C. de St GERMATN 27 ha 23 27 ha 23 Pin Laricio de Corse et pin noir Futaie réguliére
de CALBERTE d'Autriche = 13 ha 62 30
production de bais d'seuvre Douglas = 12 ha 53 46
résineux et de bois de Chitaignicr et chénes = | ha 08 4
chauffage feuilly
F.S. des VERNEDES 24 ha 7 24 ha 07 Hétre = 15 ha 40 64 [ Futaie régulidre
production de bois d'oeuvre Pin Lancio = 6 ha 02 25
résineux et de chauffage Résineux divers = 2 ha 65 11
feuilju
F.S5. de FERRUSSAC 144 ha 58 144 ha 56 Sapin = 39 ha 03 27 | Futaie par parquets
production de bois d'ocuvre Pin Sylvestre = 37 ha 59 26
résineux Hétre = 67 ha 94 47 -
F.s. de CAMPIS 140 ha 17 127 ha Sapin, Epicéa = 72 ha 40 57 | Futaie réguliére
production de bois d'ocuvre Pin noir = 34 ha 30 27
résineux et 4 la protection du Méldze =12 ha 70 {0
milieu Pin Sylvestre = 2 ha 60 2
Hétre et feuiflus divers = 5 ha 4
F.5. des QUBRETS 12! ha 30 121 ha 30 Pin noir =41 ha 24 34 | Futaie régulidre
production de bois d'aeuvre Sapin = 3] ha 54 26
résincux Méléze = 14 ha 56 12
Hétre et fenillus divers = 33 ha 96 28
F.5. de FRATISSINET, |22ha25 22 ha 25 Hétre = 19 ha 36 87 | Futaie réguliére
LES CLAUZELS, BAC, Vide =2 ha 89 13
LE VEYGALIER, L‘HOM,
PERJURET et MONTCAMP
protection du milieu
F.8. de FRATSSINET 19 ha 25 19 ha 25 Epicéa =9 ha 82 51 | Futaie réguliére
production de bois d'ocuvre Sapin=7ha 70 40
résineux Hétre =1 ha 73 9
F.5. de MONTCAMP 27 ha 2l 27 ha 2| Sapin =11 ha 43 42 | Futaie régulidre
production de bois s'oeuvre Epicéa = |1 ha 43 42
résineux Hétre =4 ha 35 i6
F.S. du VILLARET 15 ha 67 15 ha 67 Sapin pectiné = § ha 31 33 | Futzie réguliére
production de bois d'ocuvre Pin noir = 2 ha 66 17
résineux Hetre=4 ha 70 30




Fssences

MNom de la Forét Surface totale | Surf. en zone En ha En% Méthods
PNC d'amiénagement

F.S. de BERGOGNON 99 ha 82 99 ha 82 [ Hétre =20 ha 20 | Futaic réguliére
Epicéa =50 ha 50
Sapin = 29 ha 82 30

F.C. d' ALTIER 187 ha 66 187 ha 66 | Epicéa = 159 ha 50 85 | Futaie réguliére
Sapin =22 ha 50 12
Pin a crochets = 5 ha 66 3

F.S. LAPIGEYRE 13 ha 58] 13 ha 58 { Epicéa = 13 ha 58 [ 100 [ Futaie réguliére

F.S. de VILLESPASSES - 150 ha 40 150 ha 40 | Sapin =75 ha 20 50 { Futaie réguliére
VALFOURNES Epicéa =75 ha 20 50

F.C. de CUBIERETTES 186 ha 55 186 ha S5 | Sapin = 93 ha 50 | Futate réguliére
Epicéa =93 ha 55 50

F.S. de la commuane de St 78 ha 80 78 ha B0 | Sapin = 31 ha 52 40 | Futaie réguliére
JULIEN de TOURNEL Epicéa =139 ha 40 50
(OQULTET - AURIAC) Douglas = 7 ha 88 10

' F.S. de |2 commune de 119 ha 86 119 ha 86 | Pin Sylvestre = 48 ha 40 | Futaie régulidre
LANUEJOLS Pins noirs = 44 ha 37
{MASSEGUIN - BRAJON - Sapin = 10 ha 2
VITROLLES - VAREILLES) Feuillus = 17 ha 86 15




Tableau récapitulatif des Foréts soumises au Régime Forestier - Département de la LOZERE

Essences
Nom de la Forét Surface | Surf. en rone En ha En % | Méthode d'aménagement
totale centr. PNC
Total Forét Domaniale | 19.902 ha 43| 14.02% ha 37 | Sapin pectiné = 413 ha 96 2,95 | Futaie régulidre = 39,85%
Epicéa =1.780 ha 14 12,70 | Futaie irréguliére = 43,93%
Chéne =3 ha 0,02} Sans intervention = 16,22%
Pins = 3.456 ha 04 24,63
Hétre = 3.367 ha 44 24
Meléze = 491 ha 29 3,50
Douglas = 57 ha 80 0,41
Cédre=55ha 0,39
Sapin=1.558 ha 63 11,11
Résineux divers = 201 ha 28 1,43
Feuillus divers =335 ha 87 2,40
Vides boisables = 135 ha 0,96
Vides non boisables =2.174 ha 30 | 15,30
Total Forét des 1.867ha 91| 1.854 ha 74| Hétre =279 ha 63 15,08 | Futaie réguliére = 100 %4
Collectivités Sapin = 479 ha 06 25,83
Pins = 346 ha 17 18,66
Chéne rouvre = 60 ha 82 3,28
Méléze =38 ha 96 2,10
Douglas =40 ha 10 2,16
Epicéa = 488 ha 68 26,35
Vides non boisables =76 ha 76 } 4,14
Feuillus divers = 41 ha 91 2,26
Résineux divers =2 ha 65 0,14

Tableau récapitulatif des Foréts soumises au Régime Forestier - Département de la LOZERE et du GARD

Essences
Nom de la Forét Surface | Surf. en rone En ha En % | Méthode d'aménagement
totale centr. PNC
Total Forét Domaniale 24304 ha 98 | Sapin =3.12% ha 28 12,88 | Futaie réguli¢re = 42,50%
Epicéa=3.717 ha 3% 15,29 | Futaie jardinée = 5,50%
Hétre = 8.256 ha 81 33,97 | Futaie irrégulidre = 35%
Pins=5725ha 79 23,56 | Sans intervention = 17%
Chéne/Chétaig. = 376 ha 40 1,55
Méléze = 491 ha 29 2,02
Douglas =57 ha 80 0,24
Cédre=55ha 0,23
Vides boisables = 135 ha 0,56
Vides non bois. =2.360 ha 70 | 9,70
Résineux 56
Feuillus 34
Total Forét des 2.160 ha66 | Sapin =497 ha 37 23,02 | Futaie régulitre = 67%
Collectivités Epicéa = 542 ha 88 25,13 | Futaie irréguliére = 33%
Pins = 502 ha 82 23,27
Heéure =391 ha 95 18,14
Dguglas = 49 ha 10 2,28
Meéléze = 38 ha 96 1,80
Chéne = 60 ha 82 2,81
Vides non bois.= 76 ha 76 3,55
Résincux 78
| Feuillus 18

e






es Cévennes

f_l‘lrr. PBMaciaaal

Les réserves integrales forestieres (R.1.F.)

1. Objectifs

Les réserves intégrales forestiéres ont pour objectif général de constituer un champ
d'étude destiné a l'apprefondissement des connaissances sur la dynamique propre
des écosystémes forestiers afin de mieux comprendre les processus de
développement spontané, les roles et les relations des especes animales et
végetales.

2. Le choix des foréts classeées en R.|.F.

Pour répondre a l'objectif qui leur est assigne, les foréts classées en R.LF. sont
prioritairement des foréts peu anthropisées ayant atteint un stade avance de
maturité biologique. [l s'agit principalement de foréts subnaturelles ayant subi des
interventions humaines qui n'ont que peu modifié la composition et la structure des
peuplements. Ces peuplements doivent comporter autant que possible des cortéges
végétaux et des populations animales qui constituent une biocénose compléte ou
s'exercent des relations de compétition inter et intra-spécifiques qui structurent les
populations et régulent naturellement les effectifs.

A linverse, et bien que cela soit peu fréquent, des R.I.F. peuvent étre constituées
de peuplements artificiels ol sont étudiés les rdles des essences introduites sur le
développement spontané de la forét.

Nota

Lorsque fes biocénoses sont incomplétes, par 'absence notamment des prédateurs d'espéces proies
susceptibies de compromettre P'objectif de fa R.1LF. fors de phases de puflulation prolongées, il
convient d'évaluer scientifiquement les risques pour s'orienter si nécessaire vers des reserves
dirigées (au moins temporairement) pour permettre les interventions humaines qui pourraient se
révéler indispensables (régulation des grands herbivores, lutte contre les insectes ravageurs...).

Par ailleurs, des inferventions peuvenf également se révéler nécessaires pour préserver des especes
dintérét majeur qui peuvent subir des évoiutions régressives par la modification du couvert forestier
(ex : espéce végétale de milfeu humide menacée par la réduction de la disponibilité en eau).



La taille des R.LF. reste un sujet controversé, notamment en raison de 'extension a
donner a certains territoires protégés qui comportent des espéces animales dont e
domaine vital est trés vaste. En Europe occidentale, ol la forét est fragmentée et
répond a de multiples objectifs, on s'oriente plutot vers des réserves de 50 a 500
hectares reliées, en particulier pour les plus petites, par des couloirs forestiers
épousant généralement le réseau hydrographique.

3. Application a la zone centrale du Parc national des
Cévennes

3.1. Situation actuelle

Il existe une réserve intégrale sur la zone centrale : il s'agit de la réserve intégrale
domaniale de Peyrebesse (18 ha 43), créée en 1982 pour constituer un témoin de
I'évolution naturelle de la hétraie d'altitude.

Deux séries affectées a la protection du mitieu naturel de |a forét domaniale de
I'Aigoual Lozére seront proposées pour un classement en réserves biologiques
intégrales (procédure prévue par 'aménagement approuvé en 1983).

{l s'agit de :

— |a hétraie d’altitude de la Breze ,

— les pierriers et boisements asscciés du Marquaires.

Nota
Ces futures réserves intégrales sont couplées avec des reserves biotogiques domaniales dirigées.

3.2, Développement d'un réseau de R.L.F.

La recherche de peuplements ou de massifs susceptibles d'étre classés en reserve
intégrale doit se faire prioritairement sur fes foréts appartenant au P.N.C. et sur les
terrains domaniaux gérés par 'O.N.F., en raison de ia pérennité de gestion dont ils
pbénéficient.

Sur terrain privé, seules des zones forestiéres a tres haute valeur écologique
pourraient justifier un tel classement. Les restrictions de gestion conduiraient a des
indemnisations coiteuses ou a des obligations d'achat (article R 241.57 du Code
rural).

La création de R.I.F. peut relever de deux procédures réglementaires .
— réserves intégrales des parcs nationaux (article L 241.11 du Code rural) ;
- réserves biologiques domaniales.

La recherche des peuplements a classer peut se faire sur la base de criteres de
maturité et d'ancienneté :
— maturité phytosociologigue
peuplements composés d'essences spontanées dans étage de végétation
considéré, issus d’une dynamique de végétation secondaire.

— anciennete
foréts dont la gestion a été abandonnée depuis au moins un siecle.



L'inventaire des foréts faiblement anthropisées réalise par I'O.N.F. peut constituer
une premiére approche.

La recherche devrait s'orienter prioritairement vers les sites susceptibles d'étre
retenus dans le réseau Natura 2000. Les boisements sélecticnnés pourraient étre
considérés comme des « noyaux durs » de ces vastes zones.

Cependant, la forét du Parc est jeune et porte (a trace des activités humaines
passées et contemporaines. Sous réserve d'une expertise scientifiqgue préalable,
il pourrait étre opportun :

— de classer en réserve intégrale des peuplements tres artificialisés qui subissent
une forte dynamique naturelle par suite de I'abandon des pratiques culturales
traditionnelies, du vieillissement et de la dégradation de I'état sanitaire.

C'est le cas, par exemple, des chataigneraies sur versants atlantique et
meéditerranéen.

- de préparer au classement des peuplements artificialisés qui n'ont pas atteint le
stade de maturité souhaitable, par une gestion temporaire de renaturation,
agissant sur la compaosition et la structuration, de fagon a favoriser le redémarrage
de processus d'évolution naturelle et en particulier de la dynamigue de
rajeunissement spontane, liee a des perturbations d'ampleur variable (mort d'un
arbre, chablis localisés, chablis étendus, attaques parasitaires...) qui rétablit
progressivement ['équilibre dynamique interne des peuplements.

4. Réseau et suivi scientifique

Bien que cela ne soit pas un préalable indispensable, il est éminemment souhaijtable
que les R.I.F. soient gérées en réseau et fassent ['objet d'un suivi scientifique
régulier.

Patrick AUMASSON,
Janvier 1996



Oocuments O.N.F. adaptés pour la zone centrale du P.N.C.



4.0. Liste des essences autorisées en régeénération
artificielle sur la zone centrale du Parc national
des Cévennes

Feuillus

Reésineux

Alisiers blanc (Sorbus aria), domestique
(Sorbus domestica), torminal (Sorbus
forminalis)

Aulnes blanc (A/nus incana) et de Corse
(Alnus cordata)

Bouleau (Betula sp.)
Chataignier (Castanea sativa)

Erables sycomore, plane, a feuille d’obier, de
Montpellier, champétre (Acer sp.)

Fréne commun (Fraxinus exelsior)

Hétre (Fagus silvatica)

Merisier (Prunus avium)

Novyer blanc (Juglans regia)

Sorbier des oiseleurs (Sorbus aucuparia)

Tilleul, a grandes et petites feuilles (Tilia
platyphylios et Tilia cordata)

Cedre de I’Atlas (Cedrus atlantica)
Douglas (Pseudotsuga menziensii)
Epicéa commun (Picea abies)

Meéleze d’Europe (Larix decidua)

Pins

— laricio de Salzmann (Pinus nigra Salzmanni)
— lanicto de Corse (Pinus nigra laricio)
- noir d’ Autriche (Pinus nigra nigra)
— maritime (Pinus pinaster)

— pignon (Pinus pinea)

— sylvestre (Pinus silvestris)

— & crochets (Pinus montana)

Sapin pectiné (4bies alba)

Sapins méditerranéens : Bormmuller,
Céphalonie, Nordmann (4bies
Bornmulleriana, Abies cephalonica, Abies
nordmannania)
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4.2. Hautes Cévennes lozériennes et gardoises
— compartiments stationnels
— essences, objectifs autorisés

STATIONS DU BASSIN VERSANT ATLANTIQUE

Ftages Réserves R U.
de en eau R.U. R.U. Fortes
Végétation utile - faibles Moyennes Cligotrophes Eurrophes
Subalpin
1500

Montagnard supérieur

1250
Montagnard moyen
1 050
— C
| Montagnard inférieur
850
F
‘ Collinéen
—~— E H




MEDITERRANEEN

VERSANT SUD
R U

Réserves Fortes
encau R.U. R.U. N.B trés important
udle Exclusivement limité ay cas
Erages faibles Moyennes exceptionnel des terrasses d'origine
et série anthropique a sol profond
de végétation Sol Oligotrophe | Sol Eutrophe
Etage Séne
MONT- du ——1300m -
AGNARD hétre b K X
@ Série du
héue et
< N
. du chéne
g rouvTe
=
=
]
P Série du
m .
- chataigner
©vi et des
¥ -
&5 chénes ca-
s ductfoliés
| L - M Y Z




Choix des essences.

Groupes Essences objectif recommandeées
stationnels Pnincipales Secondaires
Adaptation Adaptation
confirmée a confirmer
B Pin 2 crochets. Hetre
Epicéa commun Sorbier
Erable Sycomore
Alisier blanc
Boulean
C Pin a crochets Héae
Pin sylvestre
Aune blanc
Bouleau
D Héwe Erable sycomorc
Sapin pectiné Sorbier
Epicéa Erable planc
Méleze d'Europe Alisier
Tilleul
Bouleau
Tremble

Chénes autochtones

E Pin Sylvestre Chartaignier
Pin Laricio Hétre
Nordmann Chénes autochtones
Cedre
F Douglas Iréne
Erables-
Heétre
Chénes autochtones
G Erables
Merisier Fréne
H Douglas Chénes autochtones
| Erables Noyer
Mersier
Fréne
] Pin Sylveste

Pin noir d'Autriche
Pin & crochets

Héuwe




Essences objectif recommandées

Groupes
stationnels Principales
Adaptation Adaptation
confirmée a confirmer

Secondaires

-Ahutude 2 1300 m -

K Méleze d'Europe
Héue
- Altitude < 1300 m
Méleze d'Europe Hée
Cédre de I'Atlas
Sapin de Nordmann
Chamignier
L Céedre de 1'Adas Hére
Chénes autochtones
M Cédre de 1'Atlas Chétaignier
Pin Laricio de Corse
Chénes autochtones
Epicéa commun Héoe
Pin a crochets Sorbier
N Erable sycomore
Alisier blanc
Pin & crochets
O Pin nour d'Autriche
Hére Sorbier
Sapin pectiné Alister blanc
P Méleze d'Europe
Pin Laricic de Corse Aune de Corse
Q Cedre de I'Atlas Chénes autochtones
Pin noir d'Autriche
Pin Laricio de Corse Hérre
R Cedre de I'Adas Chénes autochtones
M¢léze d'Europe | Sapin pecting de Corse
Sapin de Nordmann et de 'Aude
Douglas d'Orégon et
Californie
Pin Lancio de Corse | Sapin de Cephalonie Chataignier
S Cedre de I'Adas Chénes autochtones
Douglas Chataignier
T Méleze d'Europe

S
N




Groupes Essences objectif recommandées
stationnels Principales Secondaires
Adaptation Adaptation
confirmée a confirmer
U Erables
Merisier Frene
Fréne
\Y Erables
Mersier
Noyer commun
Méleze d'Europe Sorbier
X Héwe Alisier blanc
Y Douglas Chataignier
Chénes autochtones
zZ Merisier
Erables
Fréne




4.3. Basses Cévennes gardoises

— compartiments stationnels

— essences, objectifs autorisés
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Stations | Essences principales - .- Essences Sééondaires

2 Hétre Pin a crochets, pin sylvestre

3 Hétre, érables, mensier, sapin de Alister blanc, alister torminal, noyer,
Nordmann, sapin pecting, pin noir fréne, cédre de ’Atlas
d’Autriche, méléze d’Europe

4 Chéne pubescent, chitaignier Alisiers

S Chataignier, chéne pubescent, merisier, Erables sycomore et plane, chéne
douglas, pin laricio de Corse, cédre de | pubescent, noyer, fréne
I’Atlas

6 Chéne vert, pin pignon

7 Chéne pubescent, cedre de I’ Atlas, Erable 4 feuille d’obter, cormuer, sapin
aulne cordé, sapin de Céphalonie de Bommiiller

8 Alisiers, merister, érables, noyer Tilleul, fréne a fleurs, chéne pubescent




4.4. Utilisations d’essences exotiques : lettre
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Monsicur le direct

Vous avez bien er dcs éléments d'information sur les risques
écologiques liés i l'introduction d'espéces allochtones et plus précisément 15 especes exotiques
réputées adaptées aux conditions stationnelles de [a zone centrale du Parc National des Cévenncs.

La notion de risque écologique que vous évoquez cst un concept relativement
innovant; certes pertinent mais trés complexe. Elle se situe parfois aux linlites des connaissances
scientifiques actuelles et peut alors doaner lieu des discours para-scientifiques (ou nettement
idéologiques) sur fa naturalité ct l'authenticité des foréts, qui peuvent sous—estimer le réle
écologique des crises et la dynamique des écosystémes. Elle dépasse trés largement {a notion de
risque phytosanitaire qui reléve plus particuligrement de mes compétences. Pour obtenir
d'éventuciles précisions sur les points 2 et 3 abordés ci-apres, il serait donc souhaitable que vous
vous rapprochiez des divisions ou laboratoires de 'INRA, du CEMAGREF, du Muséum, ou des
Universités spécialisées dans ces domaines.

Trois grands types de risques écologiques ligs & lintroduction d'espéces (ou
d'écatypes) allochtones peuvent étre distingués:

1} les risques phytosanitaires : lcs risques les plus fréquents, qui menacent en
premicr lieu l'essence imtroduite, sont liés a la sensibilité éventuelle de cefte essence 3 un
ravageur ou un pathogéne. Cette sensibilité peut notamment se révéler lorsque l'essence
introduite est utilisée dans des conditions écologiques ¢loignées de celles de son aire naturelle.
Dans des cas exceptionnels, {a détérioration de ['état sanitaire de l'essence introduite peut affecter
directement ou indirectement les peuplements d'espéces autachtones situcs a proximité.

Ces risques paraissent réduits pour les essences mentionnées qui ont €té testées dans
des arborctums d'éliminaticn in sétu et notamment pour lc cédre, le douglas, le chéne rouge et le
pin laricio de Corse, essenc:s largement utitisées sur le territoire métropolitain et sur lesquelles, a
ce jour, aucur probléme phytosanitaire majeur n'a été décel€.



Des situations plus graves peuvent se peésenter lors de l'introduction accidentelle
d'un organisme nuisible par importation de plants ou de lots de graines. Ce risque dépasse
largement le cadre géographique de votre réflexion et doit étre apprécié depuis 1993 au Niveau de
I'Union Européennc. De nouvetles mesures de protection contre l'introduction ¢t [a dissémination
d'organismes nuisibles aux végétaux sont actuellement i ['étude en vue d'une Eventuelle
soumission i la Commission Européenne afin de renforcer le contrdle aux frontieres des
importations de certaines semences forestigres.

Aucune garantie ne peut jamais étre donnée, mais il faut savoir rester raisonnable et
relativiser le risque en fonction des mesures de controle mises en ocuvre par ta Commission
Européenne. Ce risque conceme d'ailleurs tout autant les essences indigenes, comrie les chénes
potentiellement menacés par le risque d'introduction du champignon responsable du flétrissement
américain du chéne, ou les pins potenticllement menacés par le nsque d'introduction du
nématode du pin.

2} les risques d'hybridation ou de "pollution génétique” : ces risques n'existent
bien sir que dans lc cas d'utilisation d'une essence introduite voisine (en espece ou en genre) des
essences locales. Parmi les essences citées, ce risque serait 3 évaluer, avec les spécialistes de
UINRA, pour les sapins méditerranéens et le pin laricio de Corse vis-a-vis de peuplements de
sapins et de pins notrs (Salzmann) susceptibles d'étre identifiés comme des €cotypes reres.

3) les risques d'appauvrissement de la diversité biologique : la prolifération de
l'essence introduite est parfois susceptible de menacer a temme la diversité biologique de
l'écosysteme concemé en éliminant directement, ou indirectement par les cspéces qu'elle
favorise, centaines espéces végétales ou animales. Ce risque, bien connu chez certalnes especes
animales, est moins fréquent chez les espéces végétales, notamment ligneuses, méme si cetie
question est trés discutés pour l'eucalyptus. Dans le cas des essences forestires que vous citez,
dans ['état actuel de mes connaissances, il peut &tre considéré comme relativement faible et
généralement contrdlable par une sytviculture adaptée, méme si le chéne rouge est répuié parfois
un peu envahissant aprés coupe rase tout en restant relativement facitemert maitnsable.

Il vous appartient bien sir d'évaluer plus précisément, avec lensemble des
spécialistes et des partenaires concemés, ces risques pofentiels dans le contexte particulier du
Parc Mational, La réflexion que vous menez sur ce.sujet, dans le cadre de |'élaboration
d'orientation de gestion, ne me parait pas trés éloignée de celle que 'O.N.F. a conduite sur la
prise en compte de la diversité biologique dans l'aménagement et la gestion forestiére. Je pensc
que certaines des recommandations faites aux gestionnaires des foréts publiques sur ce sujet (Ct.
la directive O.N.F de 1993) seraient susceptibles de cencilier les objectifs des proprétaires et
ceux assignés au Parc National.

Unc gestion sylvicole qui prendrait notamment en considération les notions de
"conservation de la diversité génétique”, de "mélanges d'essences” et “d'équilibre des classes
d'dge”, devrait permettre de raisonner ces introductions éventuelles d'essences a[lochtones en
limitant de fagon significative les risques évoqués ci-dessus.

Je vous prie de croire, Monsieur le directeur, 3 l'assurance de mes sentiments fes
meilleurs.

Chriatian BARTHOD






Exemple théorique d'équilibre des classes
d'age avec étalement des dges d'exploitabilité.

Forér :
= Surface théonque : 100 ha

= Peuplement : Futaie réguliére de sapin et hétre.

Bases d'aménagement :
= Age d'exploitabilité optimum = 120 ans
< Age limite = 200 ans
< Etalement de la régénération fixé par I'aménagiste :

- 70% de la surface conduit & I'dge d'exploitabilité optimum de 120 ans.
- 10% al'age de 140 ans.

- 10% a {'age de 160 ans.

- 5% 4 l'dge de 180 ans.

- 5% & l'age limite de 200 ans.

< Calcul théorique de l'effort de régénération pour unc période d'aménagement de 20 ans.

70ha exploitéa 120 ans -  70X20 = 11,65 ha

10 ha exploité & 140 ans > _}_?}"OLLQ = 1,45 ha

10ha exploité a 160 ans -2 1_3_0)(_29 = 1,25 ha

5 ha exploité a 180 ans =2 _éf)ogg = 0,55 ha

5 ha exploité & 200 ans 2> _;_8)(;_2_0 = 0,50 ha
200

Surface totale 4 régénérer en 20 ans = 15,40 ha
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Histogramme d'équilibre
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Prescriptions d'intégration dans le paysage

Voirie en béton

Srafl 2 howvars WDe Zune vare
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Le traltement de surface

Hotmis laspect d'adhérence pour les vékicules. le traitement de surface est (res
important sur le plan de l'esthédque.

La realisation d'une macrorexture peut se faire par l'un des procédés de
traitement sulvant

- le stnage wransversal au moyen d'un rateau métallique ou d'un balai a pous
durs -

~le clourage par répandage de cailloux 4 la surface du beéton frais ;

- le dénudage du squelette pierreux qui peut etre réalisé soit mécaniquement par
un arrosage et un brossage, soit par voie chimique par unlisation d'un
retardateur de prse et un brossage de la masse du béton aprés durcissement

[I. Les accotemenrs

Deuxcas peuvent se presenter

Promier cas

¢ O32TIn




Soluton préconisée
La chaussée est realisee en décaissement, gu une banquette de terre e9t
rapporiee apres coulage pour mettre ay meme niveay la plateforme.

Deuxiéme cqs

€halsize gecan

Lorsqu'il n'est Das possible de réaliser un accotement suivant le casg n® _
on suggere d'adoprer e profil représencé par le dessin ci-dessus afin d'éviter
les bords verticauy et rectilignes gui font un peu peaser a des sols tndustriels

Il La coloration du Déton

1. Au moment de I3 preéparation

Lazoloraton du CEton peut Scre 00ienue en ajoutant des PLZMENCs au morter.
ds5acit a0t d'axvdes métalliques naturels (fer. teane. cobalr. ) soit de prements
de aynthése fabriqués par vole chimique en partant des métaux ou de leurs
derivés.

Pour le dosage du colovant, i est de 'ordre de 5% du poids du ciment. £n foncnon

de leur granulomeéirie les Dlgmenis de teinte ideatques ont des poOuvVOLrs
colorants différents (e planche d'2ssai devra étre farte au préalable pour
définir exactement lo dosage de colorant 3 utiliser pour obtenir une teinte se

raporochant le plus possible de la couleur de la roche en place du Leu
d'exécution.

2. La confection des joints

Pour maitiser la fssuration les dispositions construchves a adogzer se bmirenr a
laconfection de JOIRLS transversaux de retrait Lexécunon des jouncs se fayr
AUs3OL apres by mise an ceuvre du béton par Lncorparanon dans ie beton {rais
d'une landuette de contreplaqué ou d'isorel de 3a5 mn dépaussen; Los
baguettes en plasuque blane 300t a eviter.

3 Lesrenvois d'eau

(15 s2ront tonstitues par des ngoles métaligues 2n forme de [ du o des hagres
20 0nts paralléles avec tond en bois oy metallique

A




L'angle formé entre l'axe de la route et la rigole sera compris entre 45° et 50° de
facon A obtenir une pente d'écoulement dans la rigole d’au moins 5 %. Elle sera
d'autant plus inclinée sur l'axe de la route que la pente en long sera forte.

On peut se procurer des rigoles métalliques Reverdo auprés de l'entreprise
Beaudoux (63660 Saint-Antheme).

Quelques adresses de fournisseurs

ES Marius DUFOUR ELS CHRYSO

58 boulevard Fifi Turin Z.1. Boulazac

B.P. 96 B.P. 153

13362 Marseille cedex 10 24025 Périgueux cedex

Ets DIP BATTLEY
73 Avenue du Douard
7.1 Les Paluds

13685 Aubagne

4. Aprés mise en ceuvre {solution de rattrapage)

Comme pour les couvertures des batiments agricoles ou industriels couverts en
plaques d'amiante-ciment qui s'intégrent mal dans le paysage, Ul exaste une
méthode pour colorer le béton afin de faciliter son insertion dans
l'envircnnement. Cette méthode consiste en une coloration par pulverisation d'un

sel métallique sur béton sec en place.

Le principe
Par oxydation, il apparait une teinte durable dans le temps.

Trois produits peuvent étre utilisés principalement.

Nous ne retiendrons, pour les chaussées béton, que le sulfate de manganése qui
donne une teinte qui va du brun clair au noir (saturation).

La méthode
Elle consiste en la pulvérisation du produit dissous dans l'eau, avec un
pulvérisateur & des ou tout autre matériel de traitement (lance, etc.) sur le béton.

On obtient des teintes différentes en faisant variev la concentration et le nombre
de passage.

Sil'augmentation des concentrations n'a pratiquement aucune incidence sur la
saturation des teintes, par contre la superposttion de plusieurs passages offre des
resultats surprenants.

La couleur désirée est obtenue au bout de 10 jours.



A awe dexemple une pulvérisaton en deux passages du produit avec uge
concentration a 90 g par litre de sulfate de manganese donne une couleur by g
s'harmonisant trés bren 3 la couleur de la terve. '

Qu 3e procurer le sulfate de mansangse °

En général aupres des cocpératives agricoles.

Coapérative agneole Recoules-Mende

avenue Georges Clémenceay
+8000 Mende

Les petits ouvrages d'art

I Les passages busés

1. Téte de buse amont (deux cas d'ouvrage type)

it Ty Druizira o
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La maconnere

Elle sera réalisée en pierres d'extracton locale de méme nature geologique que |4
roche du lieu de réalisation des travaux.

Son appareilage

La magoanerie apparente double face sera apparellée en assises horizontales ou
en opud ncertum (appareillage de forme uréguliére) suivant le cas. 3 joLnts
serres.

Les jounts

[ls seront exécutés au mortier de cument. s seront fenus en creux et passés a la
brosse en finition. Les joints soupoudrés de ciment pur et hsses en initon soat 4
proscrire, U en est de meéme pour les joints beurrés au nu des clerres.

Le mortier des joints peut étre teinté par un colorant ou apres mise en oeuvre par
pulvensation d'un sel métallique.

Le couronnement

Dans |2 cas d'un muret magonné, le couronnement fera parue du mur et sera
rejoints comme la magonnerie de parement. Le couronnement par une arase en
beton coffre est a proscrire.

Dars le cas n® 1 comme dans le cas a° 2 le couronnement peuct ecre assuré par
des pierres plates rejointovées.

Nettovacge de la maconnere

Dans la mesure du possible il faut éviter que la laitance du morder de pose de la
macoanere ne vienne salir les pierres. Dans le cas ou cela se produirait, il
convient de brosser la plerre et nettoyer celle-ci avec uae diluton d'acide
chlorhydrique rincée a I'eau en finition.

Z. Tetes de buse aval

En régle générale, dans tous les cas de mise en oeuvre, l'extréemité de la buse ne
devra pas étre apparente.

QOuvracges tvpe

‘el moganneée avec murets en retour tete macannee smple



teéte maconnée dans te plan du talus téle avec
avec seul deversoir

m

nochemen:

Quel que soit le cas d'ouvrage construit, i est indispensabie de réaliser un seuil
déversolr soit maconné, soit par un earochement, pour éviter Paffouillement de 1a
buse. Suivant la hauteur du talus ce seuil déversoir peut érre amenagé par un
enrochement disposé en paliers.

II. Murs de souténement ot murets de parapets

Comme pour tous les autres ouvrages maconnés, la maconnerne sera réalisée on
pierres d'extraction locale de meéme nature geologique que la roche du lieu de
réalisation des travaux. Son appareillage, le traitement des jomts e: le petovage
de la magonnerie seront réalisés comme 1l est indiqué ci-dessus pour les petts
ouvrages d'art.

Le couronnement des murecs de parapet sera exécuté suivant 'un ou l'autre des
profils types suivants -
Premier cas

Taillé en arrondi dans 'épaisseur du mur, le courounement est eXecuté soit par
des pierres plantses (schiste), soit par des blocs tarlles (calcaire, grés ou granite).

Deuxiéme cas

La magonnerie tout-venant est arretée 2 l'horizontale ou par des pierres plates
POS€es en couronnement. Dans les deux cas, le dessus du MUur £st re)ointoye
comme la maconnere de paremenc.

Les couronnements ou éléments préfabriqués de béton sonc a proserire.

I Les radiers
[ls peuvent étre de deux types.
2) Le radier béton de traitement et de Anition tdentique a la voure béwa.

0) Le radier pierre constitué d'une calade en pterves posées debout sur forme de
béton maigre avec réalisation de jorats passeés 4 la brosse en Oniuon Cette

techmique rustique est préférable a ta solution béton pour son integration dans
l'environnement.




SOURCE - Thierry NOBLECOURT, technicien au
Service Départemental de 'Office
National des Foréts de 'AUDE.
Article de la revue forestiére frangaise n® 1-1990)

PRINCIPE GENERAL :

MODALITES D'AMENAGEMENT :

La qualité de l'entretien des abords des routes
foresti¢res ct son organisation dans le temps peuvent
augmenter de fagon trés sensible la diversité flonstique
en forét et donc la diversité faunistique qui lur est
associée (entomofaunc et avifaune principalement)

La création de lisieres diversifiées accroit également
les gagnages herbacés et ligneux pour le grand gibier
et participe & une meilleure intégration paysagere des
équipements.

- Aménagement de lisiéres comportant de la chaussée vers les peuplements

forestiers

+ une bande de végétation herbacée comportant des

plantes
a fleurs.

+ une zone de végétation arbustive 4 fleurs et a baies.

+ une frange de végétation arborescente diversifiée,
composée d'essences spontanées avec dominance de

feuillus.



- Entretien : )

+ bande herbacée : Fauchage en Aoit-Septembre apres la
floraison et l'accomplissement des cycles de l'entomofaune.
‘Possibilité de fauchage alterné des deux accotements
(amont anné€e n, aval année n + 1) pour maintenir en
permanence une vegétation développée.
‘Maintien de zones non fauchées annuellement mais
4 la périodicité de 2 ou 3 ans

+ Zone arbustive : Végétation rabattue réguliérement tous les
5 a 7 ans selon un plan de gestion assurant la présence
simultanée des différents stades de développement.

+ Zone arborescente : Traitement irrégulier en méme temps
que les coupes des peuplements forestiers avoisinants.
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