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I. GENERALITES

Par arrété préfectoral en date du 9 février 1994 Monsieur Jean-Paul ANDRE a été autorisé a
exploiter 3 ciel ouvert une carriére de calcaire sur le territoire de la commune de TORNAC,
au lieu dit « le Mas Neuf » pour une durée de 21 ans.

L’arrété sus visé stipulait que 'exploitation ne pourra &tre poursuivie au-deld de ce délai
qu’en verty d'une nouvelle autorisation qui devra étre sollicitée au moins six mois avant
'expiration de la validité de I’autorisation sus visée, soit au plus tard le 9 aout 2014,

N’ayant pas atteint la cote du carreau final initialement prévue dans l'arrété de 1994,
Monsieur ANDRE souhaite poursuivre son exploitation par simple approfondissement en
restant strictement dans le méme périmétre d’autorisation et avec les mémes volumes de
production.

1. Géographie territoriale

La commune de Tornac s’étend sur 1 900 hectares, des derniers contreforts des Cévennes a la
plaine viticole ct 4 la garrigue. Elle est constituée de 18 hameaux dont aucun ne porte le nom
de Tornac, bétis pour les plus pittoresques, sur le piémont cévenol et qui parsément son
territoire limitrophe de la commune d’Anduze. Tornac est bordé au nord par le Gardon
d'Anduze ct est traversé d'Ouest en Est par le ruisseau de Paleyrolle et par 'Ourne, un torrent
cévenol aux crues impressionnantes et fréquentes en automne.

La carri¢re exploitée par Monsicur ANDRE egst située dans la partie ouest du territoire
communal (annexe 1)

Dans un rayon de 2.000 metres autour de la carriére se situent les anciennes mines de Vigille
Montagne et 1’ancienne mine Joseph qui ont éié exploitées jusque dans les années 1950 et
1970 pour extraire Arsenic, plomb, cadmium, antimoine.

A environ 400 métres du site se situe une autre carriére qui n’est plus exploitée et qui a fait
’objet d'une arrété préfectoral de remise en état en date du 11 septembre 2015 (annexe N°2).

2. Le cadre général dans lequel s’inscrit le projet

Le périmetre de I"autorisation d’exploitation accordée & Monsieur ANDRE par |'arrété de
1994 est situs sur une partic des parcelles cadastrales AB 31, 126 et 129 (annexe 3). Le
nouveau projet 5’inscrit dans le méme périmétre.

Dans le cadre du POS de la commune de Tomac approuvé le 4 septembre 1987 les parcelles
concernées par le projet sont situées dans une zone NCc réservée a I’exploitation de carriéres.

La commune de Tornac est en cours d’élaboration de son PLU. Le PADD a fait 1'objet de
plusieurs débats au conseil municipal lors des séances des 6/12/2010, 15/3/2015 et 12/4/2016.
Ce document ne s’oppose pas a la poursuite de ["exploitation de la carriére.

La commune de Tornac est incluse dans le SCOT Pays Cévennes qui a été approuvé par le
Comité Syndical le 30 décembre 2013. Le Document d’Orientation et d’Objectif du SCOT
évoque les orientations en matiére d’exploitation des ressources naturelles locales :
« Aujourd'hui la protection de nombreux espaces limite les possibilités d’exploitation des
ressources dans les milieux les plus sensibles. En dehors de ces espaces, les élus du Pays
Cévenol souhaitent continuer les efforts engagés pour une exploitation maftrisée des
ressources naturelles ». La carri¢re de Tomac était déja en exploitation lors de 1’élaboration
du SCOT, son existence a été prise en compte dans ce cadre,

Le Schéma Départemental des Carriéres du Gard a été approuvé par arrété N° 00-907 du 11
avril 2000. La synthése de ce document faisait apparaitre que « pour les zones de Nimes et des
Cévennes le renouvellement des autorisations existantes ne permettra pas de couvrir en toute
sécurité la totalité des besoins pour la prochaine décennie ». Un rapport pour une approche
régionale de la révision des schémas dépariementaux a été rendu en décembre 2012
(BRGM/RP-61241-FR). Ce rapport préconise en particulier de « veiller & privilégier la
continuité des installations autorisées existantes au travers de renouvellements, d’extensions
ou d’approfondissements ». Le projet est donc compatible avec les orientations du Schéma
Départemental des Carritres du Gard.

3. Objet de ’enquéte

Par courrier daté du 18 mai 2015, Monsieur Jean-Paul ANDRE a sollicité le renouvellement
de P’autorisation d’exploiter la carriere qui avait fait I’objet de 1’autorisation préfectorale du 9
février 1994.

Par le méme courrier, Monsieur ANDRE soumet 3 Penregistrement une installation de
broyage, concassage, criblage et déclare une station de transit de produits minéraux ou de
déchets non dangereux inertes, ces activités étant localisées sur le méme site.

4. Le cadre juridigue

Le cadre juridique du projet est celui du Code de I'environnement, principalement les articles
suivants :

¥ Articles L123-1 & L123-5, L123-9 a 19, R123-1 a 6, R 123-8 a 27: dispositions
générales applicables aux enquétes publiques relatives aux opérations susceptibles
d’affecter "environnement ;

v Asticles L511-1 et 2, L512-1 a 1512-6-1 et R 512-1 4 R512-46: dispositions
générales applicables aux installations classées soumises & antorisation

Auxquels il faut ajouter le livre I du code minier : le régime légal des carriéres



Conformément a I’article R512-32 du code de 'environnement les prescriptions prévues pour
les installations soumises 4 autorisation s’appliquent aux autres installations ou équipements
exploités par le demandeur qui, mentionnés on non a la nomenclature, sont de nature, par leur
proximité ou leur connexité avec Pinstallation soumise a avtorisation, i modifier les dangers
ou inconvénients de cette installation.

La procédure réglementaire applicable & la demande d’autorisation d’exploiter la carriére, en
particulier la procédure de I’enquéte publique, s’applique donc également au projet de
broyage, concassage, criblage et au projet de station de transit de produits minéraux ou de
déchets non dangereux inertes.

5. Nature et Caractéristiques du Projet

Le projet consiste 3 poursuivre 1’exploitation d’une carriére de roche massive calcaire et y
adjoindre deux activités secondaires : une installation de traitement des matériaux (broyage,
concassage, criblage) et un stockage de déchets inertes du BTP. Ces activités sont soumises
au régime des ICPE (Installations Classées pour la Protection de I’Environnement).

6. Composition du Dossicr

Conformément aux articles R512-3 a R512-19 du code de ’environnement, le dossier
d’enquéte publique est composé des pitces suivantes :

Pigce N°1 : Résumés non techniques / Etude d’impact / Etude des dangers
Piéce N°2 : Demande d’autorisation

Piéce N°3 : Etude d’'impact

Piéce N° 4 : Etude des dangers

Piéce N°35 : Notice hygiéne et sécurité

Pigce N° 6 : Enquéte publique

Pi¢éce N° 7 : Btude faune/flore et AEI Natura 2000

Piéce N° 9 : Etude paysagére

Piéce N° 10 ;: Mesures de bruits

Piéce N° 11 : Rapport de recevabilité et de complétude établi par la DREAL
Piéce N° 12 : Avis de I’ Autorité Environnementale

Piece N° 13 : Arrété préfectoral portant ouverture d’une enquéte publique
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A noter que I’ Autorité Environnementale considére que I'étude d’impact et I’étude de dangers
apparaissent globalement adaptées aux: enjenx, a la nature et a I’importance des installations
projetées. Elle considére que les mesures de réduction comme pertinentes et propose qu’elles
soient prescrites dans I'arrété préfectoral d’autorisation.

II. ORGANISATION DE L’ENQUETE

Suvite 4 la demande du Sous-préfet d’Alés enregistrée le 14 avril 2016, le Vice Président
délégué du Tribunal Administratif de Nimes a désigné M. Alain de BOUARD en qualité de

commissaire enquéteur titulaire et M. Jacques GAUTIER en qualité de commissaire
enquéteur suppléant par une décision du 15 avril 2016 (annexe n°4),

Le commissaire enquéteur (ci-aprés désigné par le « CE ») a tenu une réunion préparatoire en
sous-préfecture d’Alés le 25 avril 2016 avec M. Bruno AMAT chef du péle Risque et
Développement Durable et Mme Jocelyne BLOT du méme service.

Le CE a rappelé les modalités du déroulement et de la cloture de ’enguéte. Au vu des
premiers €léments du dossier ont été préparés les projets d’arrété préfectoral et d’avis
d’ouverture de ’enguéte.

Le CE a rencontré Monsicur Jean-Paul ANDRE, gérant de I'entreprise ANDRE sur le site de
la carriére le 4 mai 2016 pour une premiére visite des lieux et pour lui expliquer le
déroulement de I’enquéte publique et les suites de celle-ci,

Le Sous-préfet d’Alés a pris le 13 mai 2016 P'arrété réglementaire organisant I’enquéte
publique préalable 4 la décision concernant la demande d’autorisation d’exploiter la carriére
(annexe S).

Suite 4 la publication de cet arrété, le CE a rappelé que, s’agissant d'une enquéte relevant du
code de I'environnement, la désignation du CE procéde d’une décision du Vice-président
délégué du Tribunal Administratif de Nimes.

L’avis d'enquéte publique a fait I'objet des publications suivantes dans deux journaux
(annexe 6).

Support Dates | Vérifi¢ par
o o 3 | le CE
Journal « Midi Libre » Editions des 24 mai et 15 juin 2016 Qul
Journal « Cévennes Magazine » | Editions des 28 mai et 18 juin 2016 oulL

L’avis d’enquéte a fait I'objet d’un affichage réglementaire sur le licu du projet et dans
chacune des 6 mairies des communes dont une partie du territoire est situé & moins de 3
kilometres du lieu du projet.

Support Dates Vérifi€ par
i . B - _ |lecE
Lieu du projet Du 30 mai au? (observation n°25 du | QUI
registre) L P
Mairie de Tornac Du 24 mai au 12 juillet 2016 our
‘Mairie d’ Anduze Du 25 mai au 13 juillet 2016 | oul
Mairie de Corbes Du 27 mai au 12 juillet 2016 | our
Mairie de Durfort et St Martin | Du 30 mai au 12 juillet 2016 | our
de Sossenac |
Mairie de St Félix de Palliéres | Du 26 mai au 12 juillet 2016 _jour
Mairie de Thoiras Du 30 mai au 12 juillet 2016 our

Les attestations d’affichage réglementaire ont été produites par les six mairies concernées
(annexe 7).



Des affichages supplémentaires ont été effectués sur d'autres lieux de passage de la
population (annexe 8) a P’initiative de Monsieur ANDRE en particulier.

Une observation a été recueillic lors de la demiére permanence signalant que I'affichage
n’était plus présent sur le site de la carriére. Cependant, lors de sa visite sur le site le 28 juin,
le CE avait constaté que I’avis était toujours affiché i I’entrée du site de la carriére.
Les documents suivants ont été publiés sur le site de la préfecture (www.gard.gouv. fr) :

¥ Avis d’enquéte publique

v" Résumés non technique / Etude d’impact / Etude des dangers
v' Avis de I’Autorité Environnementale.

IIl. DEROCULEMENT DE FENQUETE

L’enquéte publique s’est déroulée pendant une période de 30 jours consécutifs du lundi 13
juin 2016 4 9h au mardi 12 juillet 2016 a 12h 4 la mairie de Tornag, siége de I'enquéte.

Durant cette période le dossier complet est resté déposé en mairies de Tornac, Anduze,
Corbes, Durfort et Saint Martin de Sossenac, Saint Félix de Palliéres et Thoiras a la

disposition du public aux jours et heures d’ouverture des bureaux de ces mairies.

Les observations et réclamations du public ont été consignées sur un registre d’enquéte ouvert
en mairie de Tomac, coté et paraphé par le CE.

Les permanences se sont déroulées aux jours et heures et lien prévus par I'arrété préfectoral et
mentionnés sur ’avis d’enquéte publique tel que présenté dans le tablean suivant.

| Permanences en mairie de Tornac

[ Lundi 13 juin 2016 de9halzh

| Mardi 21 juin 2016 ‘del14hal7h |
Mercredi 29 juin2016 |  de9hal2h

1 Jeudi 7 juillet 2016 dei4hal7h |
Mardi 12 juillet 2016 | de9hal2h

Ces permanences se sont déroulées sereinement sans aucun incident & signaler. Les
participants se sont plusieurs fois présentés en groupe de 3 A 6 personnes.

Durant la période de I'enquéte, le CE a rencontré Mounsieur Jean-Paul ANDRE sur le site de
la carriére le 28 juin 2016 ; il a également rencontré Madame Marielle VIGNE, maire de la
commune de Tornac, Monsieur JOURNOUD de la DREAL, auteur du rapport de recevabilité
et de complétude du dossier et de 1’avis de I’ Autorité Environnementale. 11 s’est déplacé a
plusieurs reprises sur les zones voisines du site de la carriére & son initiative ou a la demande
de riverains.

IV. CLOTURE DE L’ENQUETE

Le 12 juillet 2016 4 12h00, le CE a déclaré close I'enquéte publique. 11 a clos le registre qui
avait €t¢ mis a la disposition du public durant 30 jours consécutifs.

La mairje a remis au CE 1'ensemble du dossier d’enquéte publique accompagné du registre
ayant regu les observations.

V. ANALYSE DES OBSERVATIONS ET DES REPONSES DU
RESPONSABLE DU PROJET

1. Procés Verbal de Synthase des Observations

Le proces verbal de synthése des observations recueillies au cours de I’enquéte a été remis an
gérant de entreprise ANDRE, Monsieur Jean-Paul ANDRE le 18 juillet 2016 (annexe 9).

Les 29 observations portent principalement sur les points suivants ;

® Risques liés 4 la pollution des sols de I'air et de I’eau
¢ Le dossier n’est pas complet, comporte des erreurs et des omissions
® Le projet de stockage de déchets inertes est inquiétant au vu de cc qui se passe
actuellement sur le site
e La circulation des camions, qui sera accrue dans le cadre du projet, est source de
- danger principalement sur la route d’Anduze (RD 133).

Le procés verbal de synthése comporte en annexe un classement des observations en fonction
des principaux thémes évoqués.

Madame le Maire de la commune de Tomac a remis au CE lors de la demiére permanence
copie d’'une délibération de son conseil municipal (annexe 10). Celui-ci s’est prononcé
favorablement au projet (10 voix pour et 5 voix contre) sous réserve :

> De I'attente des résultats des expertises sur les sites potentiellement pollués par
les anciennes mines de St Félix de Palliéres dont le Mas Neuf Ouest ;

» De la communication du registre mentionnant la nature exacte des déchets
inertes importés sur le site en vue de leur traitement par ANDRE TP ;

> De la communication du rapport de controle effectué par la DREAL.

2. Mémoire en Réponse aux Observations

En date du 27 juillet 2016, Monsieur J.-P. ANDRE a fait parvenir au CE un mémoire en
réponse aux observations recueillies lors de I’enquéte publique (annexe 11).

Concernant les principaux thémes évoqués les réponses sont les snivantes

s Risaues liés a la pollution des sols de I’air et de I’eau.
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L’activité de la carri¢re est si modeste que la pollution de Pair n’est pas significative. Une
pollution par les métaux lourds n'est strictement pas en lien avec 1’activité de la carritre. Le
risque de pollution de la nappe phréatique peut-étre considéré- comme trés faible car
I’épaisseur de terrain restant a la fin de P’exploitation (au moins une dizaine de métres au
dessus de la nappe phréatique) est largement suffisante pour pallier & une éventuelle pollution
accidentelle, d’autant plus que le terrain présente une trés faible perméabilité.

¢ Le dossier n’est pas complet. comporte des erreurs et des omissions

Les quelques oublis qui ont pu &tre relevés dans I’étude d’impact ne sont toutefois pas de
nature a remettre en cause les impacts de la carriére. La liste des sources inventoriées dans
cette étude proviennent de I’ARS. Les autres sources éventuellement présentes dans le secteur
sont soit non déclarées a4 I’administration, soit de débit si faible qu'elles ne sont pas
considérées comme pouvant étre utilisées & des fins d’AEP.

o Le projet de stockage de déchets inertes est inquiétant au vu de ce qui se passe
actuellement sur le site

Le contrdle des déchets inertes se fera selon les procédures réglementaires. Les déchets
présents sur la carriére proviennent uniquement de chantiers des activités du BTP et sont de
nature strictement inerte (pas de goudrons ou autres déchets non autorisés). Le représentant de
la préfecture a pu récemment le constater. Dans le cadre d’une convention signée avec la
mairie d’ Anduze le 22 juillet 2016, I’entreprise ANDRE s’engage  ce que seuls les matériaux
destinés a la réhabilitation rentrent dans la carriére et 3 ce qu’il n’y ait pas de déchargement
direct des entreprises 4 la carricre (annexe 12).

e La circulation des camions, qui sera accrue dans le cadre du projet. est source de
danyer principalement sur la route d’ Anduze (RD 133).

L’accroissement prévisible de la circulation due a la carriére n'a pu éire calculé sur la RD 133
faute de données disponibles concernant cette voie. Le nombre de camions engendré par la
carriére reste trés faible (au maximum 1 camion toutes les 40 minutes durant les périodes
d’exploitation). L’arrét de 'exploitation de la carriére voisine (carriére Chiffe) a d’ailleurs
entrainé une réduction de la circulation des camions sur cette voie. D’autre part, la
convention signée avec la mairie d’Anduze régit la circulation des camions et prévoit la
réparation des éventuels dégats routiers causés par I'activité de I’entreprise.

o Les vibrations lors des tirs de mine (observations N° 7, § et 27)
Compte tenu de la faible charge d’explosif utilisé, il est trés peu probable que la carriére soit 2
P’origine de fissures dans les habitations méme proches de la carriére. L entreprise ANDRE
propose la pose de sismographe chez ces trois riverains pour mesurer la vitesse des vibrations
émises lors des prochains tirs de mines.

* Impact sonore et visuel (observation N° 10]

La poursuite de I’exploitation se faisant principalement par approfondissement du carrean
actuel, les perceptions visuelles du site seront trés similaires a celles existantes.

Les mesures de bruits concernent les riverains les plus proches dits en zone & émergence
réglementée (ZER). L’entreprise n’avait donc pas I'obligation réglementaire d’effectuer des
mesures de bruits chez ce riverain. Une mesure complémentaire pourra étre réalisée chez
Mousieur CAMPREDON lors de la reprise d’activité.

3. _Commentaires du Commissaire Enquéteur

» Risques liés a la pollution des sols de Iair et de ["eau,

Pas de commentaire en ce qui concerne le risque de pollution de I'air et de 1’eau. Par contre Si
la pollution pay les métaux lourds générée par les anciennes mines n’est probablement pas en
lien avec I'activité de la carriére, on ne peut affirmer que le site de la carriére n'est pas en lui-
méme anormalement riche en métaux lourds et en metalloides.

® Lec dossier n’est pas complet, comporte des erreurs et des omissions

On peut regretter les erreurs inexactitudes et omissions dans le dossier soumis & I"enquéte
publique (y compris un « copier-coller » intempestif 4 la page 7 de I’étude de danger !).

Les dossiers auraient mérité d’étre 2 certains égards mieux documentés. Ces erreurs et
omissions ne mettent cependant pas en cause par elles mémes les conclusions de I'étude
d’impact et de 1’étude de danger

e Le projet de stockave de déchets inertes est inguiétant au vu de ce qui se passe

actuellement sur le site

Lors de ses visites sur le site (21 avril, 4 mai, 28 juin 2016) le CE a constaté la présence sur le
site de déchets n’appartenant pas 2 la catégorie « inerte » telle que défini par I’asticle R 541-8
du code de I'environnement. Un représentant de la Préfecture s’est rendu sur les lieux durant
la semaine N° 28, soit postérieurement aux visites du CE. Selon le mémoire en réponse aux
observations, il n’aurait pas constaté de dépét de déchets « non inertes ». Dont acte, cela
signifie simplement que les déchets « non inertes » ont ét¢ évacués entre temps.

Le CE note que dans le cadre de la convention signée avec la mairie d’Anduze Monsieur
ANDRE s’engage sur les points suivants :

- Seuls les matériaux destinés 4 la réhabilitation rentreront dans la carriére
- Iln’y anra aucun déchargement direct des entreprises dans la carriére

Cela signifie qu'aucun déchet « non inerte » nie sera admis, méme & titre provisoire dans la

carriére, et qu’il n’y aura pas 3 partir de la carriére d’activité de commercialisation des
déchets inertes importés.

Cet engagement, sous seing privé, est susceptible de mettre fin aux inquiétudes des riverains
concernant la nature des déchets importés. Afin d’apporter toute la garantie nécessaire aux
riverains, il devra étre intégré dans 1 arrété préfectoral d’autorisation.



e La circulation des camions, qui sera accrue dans le cadre du projet. est source de
danger principalement sur la route d’Anduze (RD 133}

Le CE constate que la convention signée entre la mairic d’Anduze et I’entreprise ANDRE
répond au moins partiellement aux inquistudes des riverains concernant la circulation des
camions sur fa RD 133,

e Les vibrations lors des tirs de mine (observations N° 7, 8 et 27)

Dont acte

e Impact sonore et visuel (observation N° 10)
Dont acte. Monsieur ANDRE a indiqué oralement au CE son intention de telever le merlon
bordant la carriére dans I’axe du vue de la carriére depuis les «jardins du Mas de la
Frigoule ». Cette opération permetira d’une part de masquer la vue sur I'exploitation et

d’autre part de réduire le bruit généré par les engins de chantier (en particulier les « bip-bip »
de marche arriére de ces engins).

Fait par le commissaire enquéteur,
Le 9 aoiit 2016

Alain de BOUARD
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I. OBJET DE L’ENQUETE

1. La Procédure

Par courrier daté du 18 mai 2015, Monsieur Jean-Paul ANDRE a sollicité le renouvellement
de P'autorisation d’exploiter la carritre qui avait fait ’objet de I’autorisation préfectorale du 9
février 1994,

Ce projet est soumis 2 enquéte publique au titre des articles L123-1 et 2 du code de
PPenvironnement. Cette enquéte a été organisée et menée selon les prescriptions des articles
L123-3 et suivants du code de I'environnement.

Par lettre enregistrée le 14 aviil 2016, le Sous-préfet d’Alés a demandé la désignation d’un
commissaire enquéteur en vue de procéder & une enquéte publique ayant pour objet la
demande de Monsieur ANDRE

Par décision du 15 avril 2016, le Vice-président délégué du Tribunal Administratif de Nimes a
désigné Monsieur Alain de BOUARD comme commissaire enquéteur titulaire et Monsieur
Jacques GAUTIER comme commissaire enquéteur suppléant.

Un arrété préfectoral du 13 mai 2016 a ordonné I’enquéte publique et en a fixé les modalités
d’organisation.

La publicité a été assurée conformément a la réglementation par publication de D’avis
d’enquéte dans deux journaux (Midi Libre et Cévennes Magazine), par affichage dans les six
matries dont le territoire se situe dans un rayon de trois kilométres autour du site du projet
(Anduze, Corbes, Dufort et Saint Martin de Sossenac, Saint Félix de Palliéres, Thoiras,
Tomac), par affichage sur le lien du projet et sur différentes voies de passage empruntées par
la population riveraine.

L’avis d’enquéte, le résumé non technique et 1’avis de I’Autorité Environnementale ont été
publiés sur le site internet de la Préfecture du Gard.

L’enquéte publique s’est déroulée du lundi 13 juin 2016 & 9 heures au mardi 12 juillet 2016 &
12 heures.

Le CE a accueilli le public au cours de 5 permanences tenues en mairic de Tomac, commune
siége de ’enquéte :

v Le lundi 13 juin 2016 de9ha12h

v Lemardi 21 juin 2016 de 14ha 17 h
¥ Le mercredi 29 juin 2016 de9ha 12 h
v Lejeudi 7 juillet 2016 de 14 ha 17 h
¥ Lemardi 12 juillet 2016 de 9ha 12 h

Le dossier d’enquéte a pu étre consulté dans de bonnes conditions durant foute la péricde de
’enquéte publique dans chacune des 6 mairies aux jours et heures d’ouverture des bureaux au
public. Une seule observation a été recueillie lors de la derniére permanence du 12 juillet
signalant que P’affichage n’était plus présent sur le site du projet. Cependant, lors de sa visite
le 28 juin, le CE a constaté que Pavis était toujours affiché a I'entré du site de la carridre. La
disparition de cet affichage, postéricure au 28 juin, n'a pas ét¢ de pature a empécher
Pinformation du public.

2. Le contenu du dossier

Le dossier présenté a 1'enquéte publique contient la totalité des documents prévus par la
réglementation. Cependant, plusieurs abservations ont fait état d’erreurs, inexactitudes ou
omissions dans le dossier présenté & I’enquéte publique, notamment : pas de comptage de
camions sur la voie de desserte de la carriére, mesures de brit incomplétes, absence de
mention d’un établissement recevant du public et d’une zone de loisir & proximité.

S’agissant d'une carriére ayant fonctionné depuis 21 ans sans que des nuisances aient été
mentionnées par des résidents de proximité, le CE estime que si ces remarques doivent étre
prises en compte pour améliorer les conditions environnementales d’exploitation de la
catrire, elles ne présentent pas un caractére rédhibitoire pour cette exploitation  la condition
que celle-ci soit poursuivie sans accroissement de son activité.

1l est important de noter que le projet objet de la demande ne prévoit que la poursuite de
exploitation dans les limites qui avait été autorisées en 1994 : le périmétre, la surface et la
profondeur maximale d’extraction restent les mémes. Le projet prévoit cependant d’ajouter
une nouvelle activité : le stockage et la commercialisation de déchets inertes du BTP,

3. La conformité avec les documents d’urbanisme et de gestion des eaux

Le projet est conforme aux prescriptions du POS de la commune de Tornac. Dans le cadre de
I’élaboration du PLU communal, [e PADD a fait 1'objet de plusieurs débats au conseil
municipal lors des séances des 6/12/2010, 15/32015 et 12/4/2016. Ce document ne s’oppose
pas 4 la poursuite de I'exploitation de la carriére.

Le SDAGE Rhéne-Méditerranée précise les orientations principales & respecter par
P'ensemble des aménageurs de la région. Parmi celles-ci : « concrétiser la mise en auvre du
principe de non dégradation des milieux aquatiques ». Cette question a fait 1'objet d’une
observation dans le cadre de I’enquéte publique (voir PV de synthése, observation N°22), La
réponse présentée par le postulant dans son mémoire apparait pertinente & I'avis du CE.

4. Délibération du conseil municipal d’Anduze

Aprés la cloture de I’enquéte publique, la mairie d’ Anduze a fait parvenir au CE le texte d’une
délibération adoptée par son conseil municipal en date du 22 juillet 2016 (annexe 1). Le
conseil donne un avis favorable i la poursuite de I’exploitation de la carritre dans la limite
des obligations fixées par la convention signée avec 1’entreprise ANDRE le 22 juillet 2016.



II. CONCLUSIONS MOTIVEES

1. Appréciation sur les conditions de Penguéte publique

Concemnant les conditions de 1’enquéte publique le CE estime qu'elles ont été firés
satisfaisantes comme cela a été indiqué au titre I du rapport.

Les relations avec la mairie de Tornac, si¢ge de 'enquéte ont été cordiales et trés efficaces.

Les permanences se sont déroulées alternativement sur différents jours de la semaine, matin et
aprés-midi. La période choisic, avant les grands départs en vacances d’été, a permis de
concilier la nécessité de ne pas retarder le traitement du projet et Ia possibilité d’une large
participation du public concerné.

Compte tenu du nombre restreint de riverains, le nombre de personnes s’étant rendu en mairie
de Tomnac lors des permanences assurées par le CE témoigne de ce que la publicité pour
I’enquéte publique a été largement suffisante.

2. Dintérét &conomigue du projet

L’entreprise ANDRE dont le sidge est A Anduze emploie actuellement une vingtaine de
personnes & tcmps complet. La poursuite de P'activité de la carriére contribuera 4 maintenir
ces emplois directs et de plusicurs emplois indirects (sons-traitants, fournisseurs,
cominerciaux divers). Cette pérennisation des emplois est particuliérement imporiante dans
une commune qui présente un fort taux de chdmage et qui doit probablement subir encore
dans Ie proche avenir une réduction d’activité.

Le projet permetira d*offrir & P'activité du BTP une source locale d’approvisionnement en
granulats. Ceci limitera le trajet des camions conformément 4 une recommandation forte du
Schéma Départemental des Carrigres du Gard.

Face 4 un risque de saturation des sources existantes et aux confraintes environnementales, ce
rapport préconise en particulier de « veiller & privilégier la continuité des installations
autorisées existantes au travers de renouvellements, d’extensions ou d'approfondissements ».

3. Le contexte environnemental

Le contexte environnemental se traduit sous trois aspeets principaux : la pollution du sol
induite par les anciennes mines, le stockage des déchets inertes sur le site de la carriére, la
circulation des camions

a. La poltution des sols induite par les anciennes mines

Dans un rayon de 2 kilométres autour du site de la carridre se trouvent deux anciennes mines
qui ont été exploitées jusque dans la deuxiéme moitié du siecle dernier : les mines de Vieille
Montagne et la mine Joseph & Saint Félix de Pallidres.

En 2008 I'Etat a engagé des mesures d’investigation qui ont révélé une pollution liée 4 la
présence de ces anciennes mines. Le rapport établi par le GIP GEODERIS n'a été
communiqué 4 la mairie de Tornac qu’en 2014. Le 21 mai 2015 s’est tenue en mairie une
réunion avec les habitants vivant 4 proximité des anciens sites. En juillet 2015, A Pinitiative de
la mairie il a été proposé aux habitants des 3 vallées situées en aval des anciens sites miniers
de procéder 4 des analyses de sang pour déceler la présence d’arsenic, de plomb et de
cadmium. Certains résultats ont fait apparaitre des taux anormalement 8levés de métaux
loweds. A la fin 2015, PARS (Agence Régionale de Santé) a réalisé des mesures
&’imprégnation au sein des populations potentiellement exposées. Sur les 675 personnes qui
se sont portées volontaires, 46 se sont vues préconiser un suivi médical. En réponse 4 la trés
forte inquiétude de la population concernée, le Préfet a mis en place en mai 2016 un « comité
de suivi et d’information concernant les anciens sites miniers et industriels de la Croix de
Palliéres ». A noter que Monsienr J.-P. ANDRE, exploitant de la carriére, fait pattie des

industriels désignés pour participer 4 ce comité au coié de représentants des élus, des
administrations, des experts et des associations environnementales.

Ce comité s’est réuni pour la premiére fois le 7 juin 2016. Missionné par I'Etat, le
Groupement d'Intérét Public GEODERIS y a présenté un programme d’ « Etudes sanitaires et
environnementales sur les anciennes exploitations dites de Saint-Félix-de-Pallitres». Un des
axes de cette étude concerne la « compréhension de la répartition des fortes teneurs en
métaux/metalloides ». Une des zones concernées par cette étude englobe la zone du site de la
carriére.

Ce contexte, y compris les événements récents, explique la trés forte inquiétude qui §’est
manifestée au cours de ’enquéte publique et qui s’est traduite par nombre d’observations
orales ou écrites et par une pétition signde par 148 personnes : I’exploitation de la carriére est-
elle susceptible de contribuer, de propager ou d’aggraver la pollution aux métaux lourds 7 Le
dossier soumis & I’enquéte publique ne comporte aucun &lément de réponse puisqu’il
mentionne simplement dans ’étude d’impact que « le site n’est pas concerné par le risque
minier ». Le mémoire en réponse aux observations n’apporte aucun élément nouveau 3 ce
sujet.

La question posée est double :

¢ La pollution des sols pent-elle se propager jusqu’au site de la carriére, entrainant par
conséquence la pollution du matériau extrait et concassé sur place ?

¢ Le sol de la carritre est-il par Ini-méme anormalement riche aux métaux
lourds/métalloides ?



La pollution générée par les anciennes mines semble se propager essenticllement par les cours
d’ean environnant (le ruisseau de Paleyrolle, de Naville, I’'Ourme). Ce point sera vérifié dans
le cadre de I'étude menée par GEODERIS. La carriére n’étant pas située sur le bassin versant
de ces ruisseaux ; il est donc probable que la pollution provenant des anciens sites miniers
n’atteint pas le site de la carritre.

Par contre, on ne peut exclure que le sol exploité sur le carreau de la carriére soit lni-méme
riche en métaux lowrds/métalloides. Unc prospection géochimique menée en 1982 par le
BRGM fait état de fortes concentrations notamment en arsenic et plomb sur un point que le
graphique ne permet pas de situer trés précisément, mais qui est proche du site de la carriére
(annexe 2, point identifié¢ « 0804 »).

Dans ces conditions, le CE s’est adressé au service de la DREAL, maitre d’ceuvre de I’étude
GEODERIS pour le compte du Préfet. Il a demandé dans quelle condition il serait possible
d’étendre au site de la carriére les investigations prévues, 1’objectif étant de détecter la
présence éventuelle de concentration anormale en métaux lourds dans la roche qui doit faire
I’objet d’extraction.

Dans sa réponse la DREAL informe le CE que cette demande, qui a également été initiée par
Madame le maire d’Anduze, a été transmise 8 GEODERIS. Ce dernier annance ne pas avoir
encore statué sur cette demande (voir le texte des courriels échangés en annexe 3).

Afin de prendre en compte 'extréme sensibilisation de la population environnante et 1’avis
voté par le conseil municipal de la commune de Tornac, le CE estime que Pactivité
d’extraction de la carriére ne peut étre antorisée avant d’avoir vérifi¢ U'absence d’anomalie
notable (concentration en métaux/métalloides) dans la composition de la roche destinée a
étre extraite de la carriére.

b. Le stockage des déchets inertes

L’arrété initial d’autorisation de 1994 concernait I’exploitation de la cartriére, sans mentionner
les activités annexes de concassage et de stockage des déchets inertes car ces demiéres ne
faisaient pas & ’époque I’objet de procédure ICPE. Les procédures correspondantes ont été
instaurées postérieurement.

Conformément a I'article L513-1 du code de I’environnement, 1'installation pouvait continuer
i fonctionner aprés 1'instauration des procédures ICPE & la seule condition que I’exploitant se
fasse connaitre dans I’année suivant ’entrée en vigueur de la nouvelle procédure.

A la connaissance du CE cette formalité n’a pas été remplic. Le stockage constaté
actuellement n’a donc pas lieu d’étre.

De plus, plusieurs observations et témoignages font état de dépdts sur le site de la carriére ne
correspondant pas 4 la définition de déchets inertes. Le CE a pu lui-méme observer la
présence de déchets non inertes lors de sa visite du site le 28 juin 2016 en présence de Mr
ANDRE,

Le dossier de demande d’autorisation prévoit une activité de stockage de matériaux inertes
issus des chantiers du BTP. Ces matériaux pourront étre directement utilisés pour la remise en
état de la carriére si leur origine est clairement identifiée et leur caractére inerte avéré. Si ces
matériaux contiennent une fraction valorisable, ils scront recyclés par concassage/criblage et
commercialisés sur le marché des granulats.

Cela signifie qu’aucun déchet non inerte ne doit &tre importé, méme 4 titre provisoire, sur le
site de la carriére.

De nombreuses observations recueillies lors de Penquéte expriment un doute sur la capacité
de l’entreprise 4 faire a I'avenir ce qu’elle n’a pas fait jusqu’a anjourd”hui.

Dans son mémoire en réponse, Monsieur ANDRE a pris en considération ces inquiétndes et
s’engage aux termes d’'une convention signée avec la mairic d’Anduze sur les 2 points
suivants (article 4 de la convention) :

~  Seuls les matériaux destinés  la réhabilitation rentreront dans la carriére
~ Iln’y aura aucun déchargement direct des entreprises dans la carriére

Cela signifiec qu'aucun déchet « non inerte » ne sera admis, méme 2 titre provisoire dans la
carriére, et qu'il n'y aura pas a partir de la carriére d’activité de commercialisation des
déchets inertes importés.

Cet engagement, sous seing privé, est susceptible de mettre fin awc inquiétudes des
riverains concernant la nature des déchets importés. Afin d’apporter toute la garantie
nécessaire aux riverains, le CE estime qu'il devra éire intégré & ’arrété préfectoral
d’antorisation.

c. Impact cumulé avec d’autres installations

L’avis de I'Autorité Environnementale indigue que la carriére est située & proximité d’unc
autre carriére exploitée par la société Chiffe.

Le CE s’est inquiété du statut de cette carriére dont les effets pourraient se cumuler avec ceux
de la carriére de M. ANDRE. I s’est procuré copie d’un arrété préfectoral du 11 septembre
2015 concernant la remise en état de la carri¢re Chiffe (annexe 2 du titre 1) 1! ressort de cette
piéce que la carriére Chiffe ne sera plus exploitée et que le site correspondant va étre
réhabilité,

d. La protection de la nappe aquifére

Une observation présentée par une personne ayant des compétences géologiques (ancien
Maitre de conférences en Sciences de la Terre) fait état de risques de pollution de la nappe
phréatique dus au fait qu’en fin d’exploitation de lIa cartiére, il ne subsistera qu'une épaisseur
d'une dizaine de métres de roche calcaire au dessus de I'aquifére. Ceite épaisseur parair



cependant syffisante aux spécialistes pour protéger la nappe souterraine d'une éventuelle
pollution issue du site de la carriére, le CE se range a cet avis.

e, la circulation des camions

la circulation des camions sur la RD 133 qui relic le site de la catriére 3 la commune
d’Anduze est une source d’inquiétude pour les riverains et les usagers de cette voie qui est
fragile, étroite et trés sinueuse.

La convention d’exploitation mentionnée ci-dessus qui lie la mairie d’Anduze et ’entreprise
ANDRE, régit les périodes d’exploitation, la fréquence des camions, la réparation des
dommages routiers générés par 'entreprise.

D’autre part cette méme convention prévoit de limiter 1'importation de matériaux inertes
l'usage exclusif de la future réhabilitation du site. Ceci doit entrainer une diminution de la
circulation des camions par rapport & ce que prévoit le projet.

Le CE estime que le respect de ces régles permettra de concilier l'intérét économigue du
projel et lo légitime inquiétude des riverains et usagers de la RD 133.

4, L’analyse des observations recueillies au cours de Penquéie publique

Le nombre de personnes rencontrées et le nombre d’observations recueillies témoignent d’une
forte implication des riverains et d’une trés forte inquiétude concernant les risques réels ou
supposés de pollution des sols dans toute cette zone. Les inquiétudes portent également sur le
contrdle et le suivi de 1’exploitation de la carriére et des conséquences sur le trafic routier sur
la RD 133 route étroite et trés sinuense.

Globalement les riverains de la carriére et de la RD 133 qui dessert celle-ci ne sont pas
hostiles 4 une cxploitation raisonnée de cette installation & la condition que tout risque de
pollution soit écarté, & condition d’étre réguliérement informés des conditions d’exploitation
et & condition que leurs doléances soient écoutées. Une instance formalisée d’information et
d’écoute pourrait utilement répondre & ces aftentes. Le CE estime que la mise en place d'une
commission locale de ['environnenent, comme cela est le cas pour d’autres installations
analagues, pourra répondre 4 cette altenle légitime.

III.  AVIS DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

A I'issue de I'enquéte publique, compte tenu de ce qui précéde notamment des améliorations
au dossier présentées par ’entreprise ANDRE dans son mémoire en réponse aux observations,
le Commissaire Enquéteur émet un avis favorable  la demande d’autorisation d*exploiter
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une carriére de roches massives calcaires sur le territoire de la commune de Tomac au lieu dit
« le Mas Neuf Quest », sous les deux réserves suivantes :

1. Dans le cadre des analyses de sols menées par le GIP GEODERIS, il sera effectué un
prélévement et une analyse du sol de la carriére afin de vérifier I’absence de
concentration anormale en métaux lourds et métalloides.
2. L’arrété préfectoral d’autorisation devra inclure les éléments suivants :
~ Larticle 4 de la convention signée entre la mairie d’Anduze et Pentreprise
ANDRE stipulant que seuls les matériaux destinés 3 la réhabilitation entreront
dans la carriére, et qu’il 0’y aura aucun déchargement direct des entreprises dans la
cartiere

~ La création d’une commission locale de I'environnement incluant notamnent des
élus municipaux et des représentants de riverains et/ou d’associations
environnementales.

Fait par le commissaire enquéteur,
Le 9 aofit 2016

y/

Alain de BOUARD



 ANNEXE 1

IV. LISTE DES ANNEXES REPUBLIQUE FRANCAISE
DEPARTEMENT DU GARD

VILLE D'ANDUZE
EXTRAIT DES DELIBERATIONS DU CONSEIL MUNICIPAL

- Annexe | : délibération du conseil municipal d’Anfiuzei o SEANCE DU 23 JUILLET 201
- Annexe 2 : cxtrait du document BRGM « Prospection géochimique » de 1982 ; SEANCE DU 22 JUILLET 2016
L'an deux mille seize et le vingt deux juillet & 20h30, le Conseail Municipal, réguliérement convoque.

- Annexe 3 : échange de courriels entre le CE ¢t la DREAL s'est réuni au niombre prescrit par fa loi, 4 Ia salle habituelle du Conseil, sous la présiderce co
Monsieur Bonifacio IGLESIAS, Maire d'Anduze.

Présents : IGLESIAS Bonifacio, KRAUSS Peter, PEYTEVIN Jocelyne, GAUSSENT Philippe, 87313561
Murielle, JEANNQT Dominique, TI1ZI Keévin, TIRFORT Ariette, BERTRAND Jacques, SCHWLEDS,
Lucienne, HALLEY DES FONTAINES Frédéric, LABEURTHRE Sandrine, BLANC Gérard, LEMAIRE
Plerre, SERRE Geneviéve (15)
Absents : JAUSSERAN Sylvie, LENOBLE Gilles, SCHWEDA Sandy, NUIN Danielie, BUDET {ninief,
BLANC Genevigve, FAISSE Jacques, BALMES Francoise (8)
Procurations : JAUSSERAN Sylvie 3 PEYTEVIN Jocelyne, LENOBLE Gilles & KRAUSS .
SCHWEDA Sandy & TIRFORT Arlette, NUIN Danlelle a IGLESIAS Bonifacio, BUDET Daie!
GAUSSENT Philippe, BLANC Geneviéve 3 LABEURTHRE Sandrine, FAISSE Jacques a BLAMC & i
BALMES Frangoise & TIZI Kévin (8)
étaj ance | SERRE Genevidve

Date d’affichage : 12 juillet 2016 Oate de ia convocation : 12 juillet 2016
_Nombre de conseillers: £n exercice=23 Présents: 15 Votants: 23 Vote: 19 POUR, 4 ABSTENTIONS

[ Délibération n° 2016-04-7

| Le : 22 Juillet 2016

| Rapporteur : Bonlfacio IGLESIAS :
OBJET : AVIS SUR LA DEMANDE DE RENOUVELLEMENT D’EXPLOITATION D'URE |
CARRIERE DE ROCHES MASSIVES CALCAIRES PRESENTE PAR ANDRE JEAN DAUL 1
SUR LA COMMUNE DE TORNAC !

‘Monsieur le Maire expose aux membres du Consell, le projet de renouveliemer!
d‘exploitation d'une carriére de roches massives calcaires présenté par ANDRE Jran Pau
sur la commune de Tornac.

Caonformément & l'arrété n°® 2016-13 du 13 mal 2016, une enquéte publique a ér3
ardonnée par le Sous-Préfet d'Alés, pour une durée de 30 jours, du lundi 13 juin 2016
Sh00 au mard| 12 juillet 2016 & midi, Pendant cette pérlode, la demande et les fié
annexsées ont été consultables en Mairie de Tornac, Anduze, Corbés, Durforl et St Mart
Sossenac, St Félix de Palliéres et Thoiras.

Par ailleurs, il est demandé au Conseil Municipal de déiibérer sur cette affaire au plus Lars
dans un délai de quinze jours suivant la cléture du registre de I'enguéte. (Art. R512-20 du
code I'environnement).

Le Consell Municipal, aprés en avoir délibéré, décide

- D’émettre un avis favorable au projet de renouvellement d'exploitation d'une carri¢ e
de roches massives calcaires présenté par ANDRE Jean Paul sur la commune ds
Tornac dans la limite des obligations fixées par la convention ci-annexée.

Et ont sizné las mombres présents.
Four extrait certlfié conforme,
Anduze, le 22 Julitet 2015

Le Maire, )
Bonifacio IGL ESIAS;

7

A

{2 présente délivération pourr faire Yobjet d' un reccars PoOUr excés de pouveir dans un delai ne deux mois & compler 9e L CransMesDn e
Préfacture, i et/ou notitication, 3 & le Président du Tribunal Administratif, 16 avenue Feuchéres , 30 0G3 Himes.
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ANNEXE 3

Echange de courriels entre le Commissaire enquéteur et la DREAL

« De: sandrine.iliou@developpement—durable.gouv.fr
« A alaindebouvard st fr

» Regule 11 juillet 2016 4 16:14

»  Copie(s) : bruno.amat/@yard.souv. fr

* 2 autres contacts

e picrre.castelidldeveloppement-durable. s ouv.fr

. michel.joumoud@developpement—durable.gouv.fr

Monsieur le Commissaire-Enqueteur,

En réponse, je vous confitme avoir relayé cette demande o’In gations supplé taires au piveau du lieu-dit "/e mas
nauf ouest” (commune de TORNAGC), configes a l'expert GEODERIS dans le cadre de la démarche d'acquisition de compléments
de connaissance. Celle demande, initiée £galement par Mme ia Maire de TORNAG, a ét6 transmise le 1er juillet dernier &
GEODERIS.

Comme déja expliqué lors de notre échange teléphonique, il convient de préciser que GEODERIS jugera de ia pertinence de
relenir ou non ce secteur et - le cas échéant - de la nature des investigations & mener.

Drares et déja, GEODERIS m'a annoncé prévair des investigations - début 2017 - au niveau de Jardins de certaines habitations
(non définies & ce jour) de ce fieu-dit el n'a pas encore status quant a la carriére.

Bonne réception.
Cordialement.

Sandrine ILIOU

DREAL LANGUEDOC-ROUSSILLON-MIDI-PYRENEES
UiD 30-48

352 rue Georges Besse

30035 NIMES GEDEX 1

Tel : 04 34 46 65 76 (NIMES)
04 66 78 50 08 (ALES)

— Message transféré —-——
Sujet :enquéte publique TORNAC
Date :Sat, 2 Jul 2016 08:03:55 +0200 (CEST)
De :> alain debouard (par Internet) <alaindebouard@str.fr>
Répondre 3 :alain debouard <alaindebouardisfr.fr>
Pour :sandring.iliou@devaloppement-durable.qgouy.fr

Copie 4 :bruno.amat@gard gouv.ir

Madame,

Suite & notre entretien téléphonique d'hier, je vous confirme les éléments suivants dans le cadre de 'enquéte publique que je
conduis concernant la demande de renouvellement de l'exploitation de la carriére appartenant  la Ste ANDRE sur le lerritolre de
ta commune de TORNAC.

Plusieurs observations recueillies au cours de cetle enquéle traduisent une forte inguiétude de la population environnante
concernant une Interférence réelle ou supposae entre I'activité de la carrlére et la pollufion des sols liée  la présence d'anciennes
mines sur des secteurs avoisinants.

Dans ces conditions, j'aimerais que vous puissiez m'éclairer sur les possibilités d'étendre au site de la carriére les mesures de sols
pour lesquelles a él& mandaté le GIP GEODERIS. Le but seralt d'investiguer la présence in situ d'éventuelle concentration
remarquable en métaux lourds dans la roche qui doit faire I'objet de I'exploitation de la carriére.

Vous remerciant pour votre concaurs, Je vous prie d'agréer, Madame I'expressian de mes meilleurs sentiments.
)

Alain de Bouard, Commissaire enquéteur



